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Harmonizace trestniho prava v €lenskych statech EU je proces, ktery probiha jiz nékolik
desetileti.! V poslednich zhruba dvaceti letech jsme viak svédky akcelerace plivodné pozvolného
procesu europeizace trestniho prava.” Volny pohyb osob, zbo#i, sluzeb a kapitalu v schengenském
prostoru, prostoru bez vnitinich hranic, je nepochybné jednou z hlavnich pfi¢in zintenzivnéni
harmonizace i v oblasti trestniho prava. Do tohoto procesu se promita vliv nejen norem prdava
evropského a zavazk( vyplyvajicich z mezinarodnich dokumenttd vzniklych na ptdé Rady Evropy,
ale té? rozhodovaci ¢innost Evropského soudniho dvora a Evropského soudu pro lidska prava’.
Tyto instituce vyznamnym zplsobem pfispivaji k dotvareni a jednotné interpretaci zminénych
norem. V oblasti trestniho prava hmotného a procesniho se objevuje potieba harmonizovat stale

Sirsi okruh otazek. Lze proto pfivitat kazdou pfileZitost k diskusi nad timto tématem.

Dne 10. 6. 2009 usporadala jiz druhym rokem® v budové Pravnické fakulty Trnavské
univerzity katedra trestniho prava a kriminologie mezindrodni védecky seminaf, ktery se zaméfil
na harmonizaci procesnich prav v trestnim fizeni v ¢lenskych statech EU. Na seminaf bylo
prihldgeno témér 20 piispévkd od prispévatell ze Slovenské i Ceské republiky, predstavitel(l teorie
i praxe. Role moderatora dopoledni ¢asti se ujal prof. JUDr. Ivan Simovéek, CSc., prorektor
Trnavské univerzity a vedouci katedry trestniho prava a kriminologie Pravnické fakulty této

univerzity. Odpoledni ¢ast fidila doc. JUDr. Darina Maslanyova, CSc. z tézZe katedry.

Odbornym garantem seminare byl prof. JUDr. Pavel Baldz, CSc., ktery také prednesl prvni
prispévek na téma ,DodrZiavanie procesnych prav pri vysluchu oséb v predsidnom trestnom

konani v ramci EU“. V piispévku zejména akcentoval potfebnost jednotnych pravidel pro vyslech

! Srov. KMEG, J.: Evropské trestni pravo. Mechanismy europeizace trestniho prava a vytvareni skute¢ného evropského
trestniho prava. Praha: C. H. Beck, 2006.

% Srov. TOMASEK, M. a kol.: Europeizace trestniho prava. Praha: Linde, 2009 nebo Fenyk, J, Svak, J. Europeizace
trestniho prava. Bratislava: Bratislavska vysoka skola prava, 2008.

* Srov. REPIK, B.: Evropska umluva o lidskych pravech a trestni pravo. Praha: Orac, 2002.

* Prvni mezinarodni védecky semindr se uskutecnil v Trnavé 20. 11. 2008.
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osob v trestnim fizeni. V nasledné diskusi vystoupila prof. Cisafovd a upozornila na v
mezinarodnim srovnani pomérné Siroké opravnéni svédka odepfit vypovidat, jestlize je v
pribuzenském poméru k obvinénému tak, jak je vymezuje § 100 odst. 1 ¢eského tr. fadu. Zminila
téZ problémy spojené se zdkazem vyslechu, pokud jde o stdtem uznanou povinnost miéenlivosti.
Zamyslela se rovnéz nad rozsahem, v jakém mize byt po svédkovi pozadovano vysvétleni
okolnosti, pro které odmitd vypovidat, tedy na jedné strané, aby nemohl bezdlvodné odepfit

vypovéd a na druhé strané, aby nebyl nucen k pfiznani.

Prof. JUDr. Vladimir Kratochvil, CSc., vedouciho katedry trestniho prava Pravnické fakulty
MU v Brné, vystoupil s tématem ,Zakladni zasady trestniho Fizeni / trestniho prava procesniho
v Cesko-slovensko-evropském srovnani“. PredevSim se zamyslel nad vhodnosti explicitniho
vyjadfeni zakladnich zasad v textu zakona tak, jak to &ini soucasny trestni fad v CR i SR. Kritice
podrobil schvaleny ¢esky vécny zamér trestniho Fadu, ktery tyto zasady vyslovné neuvadi. Uvaha
byla vedena i nad vyjadienim zdkladnich zasad v Listiné zakladnich prav EU. Podrobnéji se vyjadfil

k zasadé ne bis in idem a presumpci neviny.

Vedouci katedry trestniho prava Pravnické fakulty UK v Praze, prof. JUDr. Jifi Jelinek, CSc.,
seznamil pfitomné s nékterymi otazkami postaveni svédka v trestnim Fizeni. Zaméril se
pfedevsim na prdvo kazdého na pravni pomoc pti podani vysvétleni (§ 158 odst. 4 Ceského tr.
fadu) a na totéz pravo svédka pfi vyslechu v pfipravném fizeni. Z divodu praktickych navrhuje, aby
pravo na pravni pomoc bylo v trestnim rfadu vyslovné uvedeno nejen pti podani vysvétleni, ale i pfi
vyslechu. V diskusi pak zaznély dalsi naméty, napf. zdali je spravné, aby pravni pomoc poskytoval
jen advokat nebo jaké dlsledky by mélo mit odepreni podat vysvétleni (vypovéd), pokud nebyla

osobé poddvajici vysvétleni (svédkovi) dana redlna moznost vyuzit tohoto prava.

Nasledoval vyklad prof. JUDr. Dagmar Cisarové, DrSc. z katedry trestniho prava Pravnické
fakulty UK na téma ,Aktudlni otazky statusu obéti trestného cinu resp. poskozeného”.
Pfitomnym predestifela svlj ndzor na vhodnost odliSeni postaveni obéti v trestnim fizeni od
procesniho postaveni poskozeného. V této spojitosti upozornila, Ze pojem poskozeného podle
soucasného trestniho radu zahrnuje jak obét trestného ¢inu, tak i osobu, ktera uplatriuje narok na
nahradu Skody. S poukazem na zahraniéni pravni Upravy, predevsim v USA a Rusku, podrobila
Ceské pojeti poSkozeného kritice. V diskusi vystoupil prof. Jaroslav Ivor, ktery poukdzal na vliv

poznatk( viktimologie na pojeti obéti v trestnim tizeni, namitl téz absenci teoretického zpracovani,



které by se zevrubné zabyvalo odliSenim poskozeného od obéti.

Doc. JUDr. Jozef Centé§, PhD. z Generélnej prokurattry SR prednesl piispévek na téma
,DodrZiavanie procesnych prav osoby pozbavenej osobnej slobody”. Z celé fady aktualnich
otdzek vazebniho fizeni, kterym se ve svém pfispévku vénoval, Ize zvlasté upozornit na novou
pravni Upravu vazby po novele provedené zakonem ¢. 5/2009 Z. z.

V prispévku na téma ,Eurdpsky prikaz na zabezpecenie dokazov v trestnych veciach”
zminil doc. JUDr. Jozef Zahora, PhD. z Fakulty prava Bratislavské vysoké Skoly prdva mimo jiné
vécné chybny slovensky preklad, nebot je rozdil mezi zajisténim dikazu a jeho provedenim. V
prispévku téz pripomnél, jaké dlsledky mize mit fadné neprovedeni ramcového rozhodnuti (v
kotrastu s dlsledky neprovedeni smérnice) a jaké zmény by v tomto ohledu pfinesla Lisabonska
smlouva.

Poslednim pfispévkem dopoledni ¢asti byl prispévek JUDr. Bc. Tomase Gfivny, Ph.D.
(Katedra trestniho prava Pravnické fakulty UK), ktery navazal na vyklad prof. Cisafové a zabyval se
vlivem europeizace na procesni postaveni poSkozeného a obéti v trestnim Fizeni. Po Uvodni
Uvaze o rozdilu prdv poskozeného a obéti se zaméfil na dvé oblasti europeizace prdv obéti —
odskodniovani obéti a postaveni obéti v trestnim Fizeni. V zdvéru ptispévku poukazal na nékteré
nedostatky soucasné pravni Upravy v Ceské republice. Citoval téZ zavér hodnotici zpravy Komise ES
ze dne 20. 4. 2009, ktera povazuje stav provedeni ramcového rozhodnuti o postaveni obéti v
trestnim fizeni za neuspokojivou. Podle komise nebylo cile harmonizovat pravni pfedpisy v této
oblasti dosazeno.

Odpoledni blok zahajil svym vystoupenim JUDr. Ing. Adrian Jal¢, PhD., ¢len poradatelské
katedry, na téma ,Niekolko poznamok k porusovaniu procesnych prav v trestnom konani“.
Zaméfil se pfedev$im na prava obvinéného v judikatuie Ustavniho a Nejvy3siho soudu Slovenské
republiky a Evropského soudu pro lidska prava, zejména na pravo na obhajobu, presumpci neviny
a na zadsahy do osobni svobody.

Spoluautorska dvojice JUDr. Lucia Kurilovskd, PhD. (Pravnicka fakulta UK v Bratislavé, Ustav
Statu a prava Slovenskej akadémie ved) a JUDr. Claude Trelaj (advokatni koncipient v Nitre) si
pfipravila pfispévek na téma ,Pravo obvineného nevypovedat”. Zajimavad byla lvaha nad
formulaci tohoto prava a jeho vlivu na vnimani podezrelého. Jde o to, Ze se v pravnich radech
vyskytuje formulace tohoto prava ve dvou podobach, jako pravo vypovidat, coz u mnohych préva
neznalych osob muze evokovat spiSe povinnost vypovidat, nebo jako prdvo nevypovidat.

Tretim vystoupenim na podobné téma byl prispévek JUDr. Petera Poldka, PhD. z Fakulty

prava Bratislavské vysoké Skoly prava s nazvem ,Harmonizacia procesného postavenia obete



a poskodeného v trestnom prave procesnom®. Jeho autor odkdazal na predchozi fecniky a rozvinul
nékteré uvahy. Doplnil, Ze Evropsky Parlament v kvétnu tohoto roku (7. 5. 2009) usnesenim
doporucil Radé EU, aby bezodkladné pfijala komplexni pravni rémec poskytujici obétem trestnych
¢inG Sirokou ochranu, véetné pfiméreného odskodnéni a ochrany svédk(i zejména v pripadé
organizované trestné ¢innosti.

JUDr. Jaroslav Palkovi¢, PhD. v pfispévku na téma ,Ochrana finanénych zaujmov
Eurdpskych spolocenstiev” v oblasti trestného prava podal fadu podnétnych informaci o uvedené
problematice zejména z pohledu prokuratora Uradu $pecialnej prokuratury.

Soudce Okresného sudu v Piestanech, JUDr. Ondrej Kakenak, se zabyval v pfispévku ,Pravo
na spravodlivy proces” problematikou vykladu ¢l. 6 Evropské umluvy o ochrané lidskych prav a
zakladnich svobod a predevsim otdzkou prava na projednani véci v pfimérené lh(té,a to predevsim
ve spojitosti s tzv. zrychlenym fizenim podle slovenského tr. fadu.

Dusledky poruseni presumpce neviny se snaZila v prispévku na téma Prezumpcia neviny
rozebrat JUDr. Zuzana Cenigova (advokatni kancelaf, Cadca). V pFispévku analyzovala relevantni
rozhodnuti Evropského soudu pro lidska préva.

Kriminologické téma , Pachatel ekonomickej kriminality” prednesl JUDr. Tomas Strémy z
Pravnické fakulty TU v Trnavé. SvUj vyklad doplnil o fasu statistik, z nichZz dovodil charakteristiku
pachatele této formy trestné c¢innosti, a to i v porovnani s charakteristikou pachatele majetkové
kriminality.

Posledni pfispévek na téma , Ochrana trestno-procesnych prav ombudsmanom® seznamil
Ucastniky seminare nejen se soucasnymi opravnénimi ombudsmana ve vztahu k trestnimu fizeni
ve Slovenské republice (také v komparaci s ¢eskou a madarskou pravni Gpravou), ale téz s tvahami
de lege ferenda.

Jsem presvédcen, Ze fada podnétnych ndzord, Uvah a pfipominek, které na semindfi
zaznély, by si jisté zaslouzila SirSi pozornosti. Lze proto uvitat, Ze vSechny ptispévky, tedy i ty, které
z ¢asovych nebo jinych divodl nebyly predneseny, budou publikovany ve sborniku, jak tomu

ostatné bylo i v roce 2008.°

> §IMOVCEK, 1. (ed.): Garancie procesnych prav v trestnom konani v pravnom styku subjektov Eurépskej Unie. Zbornik
materidlov z medzindrodného vedeckého semindra konaného dna 20. 11. 2008. Trnava: Pravnicka fakulta Trnavske;j
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