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Stanovisko k opravnéni straznika odejmout véc

Odbor bezpeénostni politiky Ministerstva vnitra zastava k opravnéni straznika
obecni policie odejmout véc podle ustanoveni § 17 odst. 1 zakona ¢. 553/1991 Sbh.,
0 obecni policii, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o obecni policii®).
nasledujici stanovisko:

Podle ustanoveni § 17 odst. 1 zakona o obecni policii je straznik opravnén po
pfedchozi marné vyzvé k vydani véci tuto véc odejmout, jestlize Ize mit divodné za
to, Ze v fizeni o prestupku mize byt vysloveno jeji propadnuti nebo mize byt
zabrana.

VySe uvedené opravnéni je straznik opravnén vyuzit pouze ve vztahu k véci,
o niz Ize mit ddvodné za to, Ze v fizeni o prestupku muize byt vysloveno jeji
propadnuti nebo mlze byt zabrana. Takova véc tedy musi byt pfedem dostatecné
urcité konkretizovana.

Odejmout véc podle § 17 odst. 1 zakona o obecni policii 1ze vzhledem
k povaze institutu pouze v situaci, kdy ma straznik dostate¢nou jistotu, Ze osoba ma
takovou véc fakticky u sebe, napf. straznik osobu pfimo vidél, jak véc ukryva, véc je
viditelné v drzeni osoby, svédci potvrzuji, Ze osoba ma véc u sebe apod. Zakon
obecni policii ani jiné obecné zavazné pravni pfedpisy nepfedvidaji moznost, aby se
straznik o tomto stavu pfedem presvédcil provedenim prohlidky osoby.

Dale je tfeba upozornit na skuteCnost, ze opravnéni odejmout véc muze
straznik vyuzit az po té, co byla vi&i predmétné osobé uzita vyzva kjejimu
dobrovolnému vydani. AZ poté, co véc nebude véc dobrovolné vydana, muze byt
dotCené osobé odejmuta podle ustanoveni § 17 zakona o obecni policii.
Z uvedeného je tfeba dovozovat, Zze odejmuti véci probiha vzdy proti viali osoby,
ktera ji ma u sebe, nebot tato ji pfedtim odmitla dobrovolné vydat.

Rovnéz plati, Ze nevyhovénim vyzvé k vydani véci podle ustanoveni § 17
odst. 1 zadkona o obecni policii vyzvana osoba napliuje znaky skutkové podstaty
prestupku proti vefejnému pofadku podle ustanoveni § 5 odst. 1 pism. a) zakona
¢. 251/2016 Sb., o nékterych pfestupcich, ve znéni pozdéjsich predpisu.
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Pokud tedy osoba po vyzvé straznika odmitne véc, o niz Ize mit divodné za
to, Zze v fizeni o prestupku muze byt vysloveno jeji propadnuti nebo muize byt
zabrana, vydat, muze straznik tuto véc odejmout. V takovém pfipadé
(neuposlechnuti vyzvy ufedni osoby) je straznik s odkazem na ustanoveni § 18 odst.
2 zakona o obecni policii opravnén pouZzit i donucovaci prostiedky v mezich § 18
odst. 4 uvedeného zakona. Ze zakona o obecni policii ani z u€elu tohoto institutu
pfitom nelze dovozovat, Zze by nebylo moZno odejmout véc, kterou ma povinna osoba
u sebe na neznamém misté. | v pfipadé takového postupu je vSak straznik vazan
povinnosti dbat cti, vaznosti a distojnosti osob i své vlastni a nepfipustit, aby
osobam v souvislosti s touto €innosti vznikla bezdlivodna Ujma a pfipadny zasah do
jejich prav a svobod prekro€il miru nezbytnou k dosazeni ucelu sledovaného
zakrokem nebo ukonem podle ustanoveni § 6 odst. 1 zakona o obecni policii.

Dale je tfeba k vySe uvedené problematice uvést nasledujici:

1.

Podle ustanoveni § 17 odst. 1 zakona o obecni policii straznik je opravnén po
pfedchozi marné vyzvé k vydani véci tuto véc odejmout, jestlize 1ze mit divodné za
to, Zze v fizeni o prestupku mize byt vysloveno jeji propadnuti nebo muze byt
zabrana. Podminkou pro uvedeny postup je to, dotena osoba odmitne véc na vyzvu
straznikovi dobrovolné vydat, Ize mit divodné za to, Ze v fizeni o pfestupku maze byt
vysloveno jeji propadnuti nebo mize byt zabrana a straznik ma vzhledem
k okolnostem pfipadu divodné za to, ze osoba ma tuto véc fakticky u sebe. Timto
zpusobem lze postupovat i v pfipadé, ze véc ma u osoba u sebe skryté na
neznamém misté v odévu nebo na téle.

2.

Je tfeba uvést, Ze obdobnym opravnénim k odnéti véci disponuje podle
ustanoveni § 34 odst. 1 pism. a) zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky,
ve znéni pozdéjsich predpisu, i policista. V uvedeném bodé je vSak rozsah opravnéni
straznika a policisty totozny — ve vztahu k véci, u nichz Ize mit divodné za to, ze
v fizeni o prestupku muze byt vysloveno jeji propadnuti nebo muze byt zabrana, tak
nelze pozadat o soucinnost jiny bezpecnostni sbor z dlvodu nedostateénych
opravnéni straznika.

Pokud tedy nemuze straznik postupovat podle § 17 zakona o obecni policii
(v praxi se bude ziejmé jednat zejména o pfipady, kdy nebude dostate¢né podlozeny
pfedpoklad, Ze osoba ma véc u sebe), je straznik povinen dale postupovat podle
ustanoveni § 10 odst. 2 uvedeného zakona a oznamit pfislusnému organu
podezieni, ze byl spachan prestupek, ktery patfi do jeho plsobnosti. Podle
ustanoveni § 10 odst. 3 uvedeného zakona musi byt takové oznameni dolozeno
jinymi divody nebo dukazy, o néz se podezieni opira.
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3.

VStraznik obecni policie vydanou nebo odnatou véc podle ustanoveni § 17
odst. 3 zakona o obecni policii vzdy pfeda organu, ktery je pfislusny o prestupku
rozhodnout. O pfipadném vraceni véci osobé, ktera ji vydala, jiz byla odejmuta nebo
pfipadné jiné osobé, rozhodne az pfislusny spravni organ podle ustanoveni § 61
odst. 4 spravniho fadu — straznik obecni policie neni takové rozhodnuti po vydani
nebo odejmuti véci opravnén ucinit.



