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Jelinek, J., Trestni odpovédnost pravnickych osob, 1. vydani: LINDE Praha, a. s., 2007,

vazané, 270 stran, cena 398 Kc¢.

Jde o prvou a dosud jedinou monografii, vénovanou této problematice v Ceské literatufe. Autor,
profesor trestniho prava a vedouci katedry trestniho prava na prazské pravnické fakulté a na
pravnické fakulté v Olomouci, pojednava o této relativné noveé latce, ktera se po prvé u nas
objevila po r. 1989. V pfedmluvé konstatuje, Ze zavedeni trestni odpovédnosti pravnickych osob
je prulomem do integrity ustaleného klasického systému trestni odpovédnosti a jako kazdy
podstatny zasah do néjakého systému muze zpUsobit jeho oslabeni, nestabilitu nebo dokonce
zhrouceni. K trestné Cinnosti v hospodarské oblasti dochazi ovSem nej¢astéji pravé pfi €innosti
pravnickych osob. Vyzkum otazek jejich trestni odpovédnosti se tak stava otazkou aktualni i
v nasich pomérech. Je vSak znamo, zZe vladni navrh zakona o trestni odpovédnosti pravnickych
osob, pfipraveny vroce 2004, byl jiz vprvém cteni v Poslanecké snémovné Parlamentu
zamitnut na zakladé c&etnych pfipominek poslanci. Mj. i vzhledem ktomuto prvému
legislativnimu neuspéchu ,bude nutné se vyporadat s geometricky narlstajici fadou otazek, jez
mohou pfi aplikaci zakonU tykajicich se trestni odpovédnosti pravnickych osob vyvstat,“ uvadi
autor a provadi to na zakladé podrobného rozboru mezinarodnich dokumentl, dostupné
zahrani¢ni literatury (zejména anglické, némecké, polské a ruské) i na podkladé praci domacich

autorll, obsazenych prfedevsim v ¢asopiseckych statich.

Prace je rozvrzena do péti kapitol. Prva vymezuje samotny pojem trestni odpovédnosti
pravnickych osob, ktera je ovSem jen jednim z moznych zplUsobl feSeni jejich deliktni
odpovédnosti prostfedky vefejného prava. V soucasné dobé je v té & oné podobé zavedena
trestni odpovédnost pravnickych osob v podstatné vétsiné zemi Evropské unie a dale jesté ve
Svycarsku, Chorvatsku, Norsku a na Islandu. Rozsahla diskuse o této problematice se vede téz
napf. v Rusku, jak to vyplyva z €etnych odbornych pramen(, na néz autor upozoriiuje. Ve
stfedni Evropé nalézame ftfi staty, v nichz trestni odpovédnost pravnickych osob dosud nebyla
zavedena — jde o Ceskou republiku, Slovenskou republiku a Né&mecko. Trestni pravo zde
vychazi z tradiéni koncepce zaloZené na individualni trestni odpovédnosti fyzické osoby. V CR
ani v nové verzi trestniho zakona schvaleného Parlamentem v r. 2008 s ucinnosti od 1. 1. 2010
neni o trestni odpovédnosti pravnickych osob Zadné zminka, pficemz ovSem tento problém a
jeho regulace prostfedky vefejného prava zustava i nadale aktualni. Kromé informaci o pfistupu
k FeSeni dané problematiky v jednotlivych statech uvadi autor rizna hlediska a rizné souvislosti
tykajici se trestni odpovédnosti pravnickych osob, pfiéemz kapitola je zaroveri jakymsi

uvedenim do problematiky na zakladé zahrani¢nich i domacich pramend.



Druha kapitola nadepsana ,,Potirebujeme trestni odpovédnost pravnickych osob?“, shrnuje
argumenty pro naznacenou Upravu i proti jejimu zavedeni. Podle autora Ize zjednoduSené fici,
Ze odpurci zavedeni trestni odpovédnosti zastavaji stanoviska pravné dogmaticka, zatimco

teoreticke i praktické problémy, spojené s jejim nadpisem.

Mezinarodnim pravnim nastrojim trestni odpovédnosti pravnickych osob je vénovana
kapitola tfeti. V poslednich letech v fadé mezinarodnich dokumentd sili tendence k efektivnimu
postihovani deliktniho jednani pravnickych osob a sili pfesvéd&eni, Ze dosavadni pravni nastroje
nejsou dostatecné ucinné. Proto se v téchto dokumentech objevuje poZadavek, aby staty svym
vnitrostatnim pravem pravnické osoby za jejich protipravni jednani sankcionovaly. Jednotlivé
oddily kapitoly maiji tyto nadpisy: Pfehled pravnich aktd upravujicich odpovédnost pravnickych
osob, Uprava odpovédnosti pravnickych osob v jednotlivych pravnich aktech, Problematika

trestni odpovédnosti pravnickych osob v projektu Corpus juris.

Rozbor sankcionovani pravnickych osob obsahuje kapitola ¢tvrta. Vyskytuji se dva modely
sankcionovani: v prvnim jsou pfipustné penézité tresty, v druhém je obsazena SirSi paleta sankci.
Pfikladem druhého modelu mize byt Francie, ktera upravuje celkem 11 sankci od nejtézSich
(rozpusténi pravnické osoby), pfes penézitou sankci ve vysi pétindsobku penézitého trestu, az po
zvefejnéni odsuzujiciho rozsudku. Patfi sem téz zakaz cinnosti v jedné C&i vice oblastech
pusobeni na ur€itou dobu &i s trvalym zakazem, soudni dohled na dobu az péti let (uzavieni
jednoho ¢i nékolika zafizeni podniku, vylou€eni z obchodu na vefejnych trzich, zabaveni véci,
ktera slouzila nebo byla takto ziskana apod.). Vétsi pocet sankci obsahovala téZz zamitnuta
osnova Ceského zakona o trestni odpovédnosti pravnickych osob (zruSeni pravnické osoby,
propadnuti majetku, propadnuti véci, penézity trest, zdkaz Cinnosti, zakaz ucasti v zadavacim
fizeni u vefejnych zakazek a ve vefejné soutézi, zakaz pfijimat dotace a subvence, zvefejnéni

rozsudku).

ZavéreCna, pata, kapitola nazvana ,,Pohledy k sousediim®, obsahuje podrobné vyklady o
upravé slovenské, polské, némecké a rakouské s odkazy na pomérné obsahlou literaturu a

judikaturu.

V zavéreCné CcCasti autor konstatuje, ze trestni odpovédnost pravnickych osob je jednou
Z nejspornéjSich otazek teorie trestniho prava. Je proto Zadouci vénovat ji soustavnou pozornost.
K tomu vedou i mezinarodni pozadavky a doporuceni, aby pravnickym osobam byly ukladany

,2ucinné, pfiméfené a odstrasujici sankce®. Téma ma mnoho rovin a vykladu. Otazky Ize rozdélit



v podstaté do &ty skupin: Prva otazka je, zda skutecné potfebujeme pravou trestni odpovédnost
pravnickych osob, druha zahrnuje kriminologické souvislosti, tfeti problematiku konkrétni trestni

odpovédnosti; relativné samostatnou skupinu tvofi problematika procesni.

Autor pfipomina, Ze trestni odpovédnost pravnickych osob je zazZitym institutem
v angloamerickém pravnim okruhu. Zijeme v dobé&, kdy ovliviiovani jednotlivych pravnich fadu je
pfirozenym procesem, aniz je ovdem Zadouci mechanické pfebirani institutu z jednoho pravniho
Fadu do jiného. V CR je absence odpovédnosti pravnickych osoby pocitovana stale zietelnéji jako
dluh C&eské legislativy. V ramci kontinentalniho pravniho okruhu Ize rozliSovat tfi mozné
koncepce; a) Pravou trestni odpovédnost pravnickych osob (bud v tr. zdkoné nebo ve zvlastnim
pravnim predpise); tento zplsob zvolila vétSina statll EU. b) Nepravou trestni odpovédnost
(moznost trestnépravni sankce v trestnim fizeni vedeném proti fyzické osobé /pfikladem je
Spanélsko/); c¢) Regulace prostfedky administrativn@pravnimi (pfiklad: Né&mecko). Autor
nedospiva k definitivnimu zavéru. Poukazuje na to, ze v podstaté pfichazi v ivahu bud feSeni
pravé trestni odpovédnosti pravnickych osob nebo feSeni zachovavajici individualni trestni
odpovédnost fyzické osoby a postih pravnické osoby prostfedky spravniho prava. Pfi uvahach o
pfipadném zavedeni pravé trestni odpovédnosti doporucuje jen urcitou vyse€ pravnickych osob,
a zvolit uzsi, taxativni vycet trestnych €ind pfi uvazovani o co nejSirSim okruhu trestnépravnich

sankci.

Monografie obsahuje v pfiloze vladni navrh osnovy Ceského zékona o trestni odpovédnosti
pravnickych osob a Fizeni proti nim s didvodovou zpravou, bohaty seznam domaci i zahraniéni
literatury a shrnuti v anglickém a némeckém jazyce. Pro zplsob zpracovani a komplexni
analyzu predstavuje vyznamny pramen ke studiu praktickych i teoretickych otazek trestni
odpovédnosti pravnickych osob se zaméfenim nejen na samotné trestni pravo, ale i na Sirsi
oblast prava obchodniho, ob&anského a administrativniho. To tim spiSe, Ze — jak uvedeno — jde

o prvy a jediny domaci pramen, zabyvajici se danou problematikou ve v8ech souvislostech.

(JUDr. Vaclav Mandak, CSc.)



