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Stanovisko — procesni postup pfi vyfizovani namitek a provedeni doSetreni

Dne 5. bfezna 2019 obdrzel odbor vefejné spravy, dozoru a kontroly
Ministerstva vnitra CR Vasi Zadost zahrnujici pét dilich otazek k problematice
vyfizovani namitek a provedeni dosetfeni podle zakona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole
(kontrolni fad), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,kontrolni Fad®).

K vySe uvedenému zastava nas odbor nasledujici, pravné nezavazny nazor.
Pfedné uvadime, Ze vécnym gestorem pfislusnym k vykladu zakona €. 26/2000 Sb.,
o verfejnych drazbach, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o vefejnych
drazbach®) je Ministerstvo pro mistni rozvoj. Z tohoto divodu se omezime pouze
na vyklad pfislusnych ustanoveni kontrolniho fadu jako obecného predpisu pro
oblast kontrol.

1. Vyrizeni namitek a dodatek k protokolu o kontrole (bez dosSetreni

VEci)

Proces vyfizovani namitek podle kontrolniho fadu je neformalnim procesem,
na néjz se subsidiarné aplikuje § 154 zakona €. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni
pozdéjSich pfedpist. Z pisemného vyrozuméni o vyfizeni namitek musi byt podle
obecnych zasad c&innosti spravnich organt patrné, co bylo namitano, jak byly
namitky vyporfadany a zda jim bylo Ci nebylo vyhovéno, pficemz toto plati jak




. MINISTERSTVO VNITRA
CESKE REPUBLIKY

pro kontrolujiciho, ktery ma mozZnost vyfidit namitky ve Ihdté 7 dnl, tak
pro nadfizenou osobu kontrolujiciho (§ 14 odst. 1 kontrolniho fadu).

Jedna-li se o namitky, kterym kontrolni organ nevyhovi (tj. jsou v pilném
rozsahu zamitnuty), je podle naseho nazoru dostacujici o tomto vyhotovit
samostatny pripis, z néhoz je patrné, co bylo namitano, jak byly namitky
vyporadany a ze jim nebylo vyhovéno. Tento pfipis je tfeba zaslat kontrolované
osobé.

Jedna-li se o namitky, kterym je casteéné vyhovéno/castecné jsou
zamitnuty, lze tyto namitky v obojim pfipadé vyfridit rovnéz neformalnim
pripisem zaslanym kontrolované osobé, z néhoz je patrné, co bylo namitano,
jak byly namitky vyporadany a kterym z nich bylo ¢i nebylo vyhovéno. Otazku,
zda je nezbytné vyhotovovat tzv. dodatek k protokolu o kontrole v pfipadé, kdy je
namitkam casteCné vyhovéno a CasteCné jsou zamitnuty, kontrolni fad vyslovné
nefesi, ani tato skuteCnost vyslovné nevyplyva z ustanoveni § 21 kontrolniho fadu.
Ustanoveni § 21 hovofi o povinnosti vyhovit tzv. dodatek k protokolu o kontrole
pouze tehdy, jedna-li se o opravu nespravnosti v protokolu o kontrole (§ 21 odst. 1)
nebo v pfipadé tzv. doSetfeni véci vyzadujici provedeni dalSich kontrolnich ukon
(§ 21 odst. 2 a 3). Nicméné, vyhotoveni tzv. dodatku k protokolu o kontrole v pfipadé,
kdy je namitkam caste€né vyhovéno a casteCné jsou zamitnuty (ti. nad ramec
zakonnych povinnosti uvedenych v § 21 odst. 1 a 2 kontrolniho fadu) nezaklada
nezakonny postup vramci provadéné kontroly a poruSeni procesnich pravidel.
V pripadé casteéného vyhovéni namitkdm a jejich ¢aste€éného zamitnuti lze
vyhotovit samostatny pripis o vyfizeni namitek (z néhoz je patrné, co bylo
namitano, jak byly namitky vyporadany a kterym z nich bylo ¢€i nebylo
vyhovéno) a zaroven s timto pripisem tzv. dodatek k protokolu o kontrole,
v némz budou zaznamenany zmény kontrolnich zjisténi provedené v dusledku
c¢aste¢ného vyhovéni namitkam.

1. Vyrizeni namitek a dodatek k protokolu o kontrole (s dosSetirenim

véci)

Podle § 21 odst. 2 a 3 kontrolniho fadu plati: Je-li to na zakladé podanych
namitek nebo k opravé zjiSténych nespravnosti v protokolu o kontrole zapotfebi,
provede kontrolujici dosetreni véci. Vysledek doS$etieni véci se zaznamena
v dodatku k protokolu o kontrole, jehoZ stejnopis se doruci kontrolované osobé
a prilozi k protokolu o kontrole. DoSetfeni véci pfichazi v uvahu tehdy, vyskytnou-li se
v protokolu o kontrole nespravnosti takové povahy, k jejichz odstranéni je nutné
provést dodatecné kontrolni ukony. DoSetfeni véci lze provadét rovnéz za ucelem
radného vyfizeni podanych namitek (jde o situace, kdy na zakladé podanych namitek
kontrolujicimu vzniknou divodné pochybnosti o spravnosti kontrolnich zjisténi a za
ucCelem vyfizeni té které namitky musi provést dodatecné kontrolni ukony tak, aby
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zjistil skutkovy stav véci, o némz nejsou davodné pochybnosti). K doSetfeni miize
dojit na zakladé namitek kontrolované osoby, z vlastniho podnétu kontrolniho
organu Ci na zakladé podnétu kontrolované osoby. Pfi doSetfeni plati, Ze kontrolni
organ, kontrolujici i kontrolovand osoba maji stejna prava a povinnosti jako pfi
kontrole samotné, v€etné prava ukladani pokut za neposkytovani soucinnosti Ci
neumoznéni vykonu prava kontrolujiciho, pfipadné pfizvané osoby, ale téz vcéetné
povinnosti mi€enlivosti. Neni vSak tfeba vydavat kontrolujicimu nové povéreni ke
kontrole €i urcité specialni povéfeni k doSetfeni véci (a to ani v pfipadé, Ze mu bylo
pro vykon kontroly vystaveno pisemné povéreni k jednotlivé kontrole), jelikoz se
jedna o doSetieni téZe kontroly. DoSetfeni véci je stejné jako oprava nespravnosti
v protokolu o kontrole zavrSeno zpracovanim dodatku k protokolu o kontrole, jenz
se i vtomto pfipadé stava nedilnou pfilohou protokolu o kontrole a jehoz stejnopis
doruéi kontrolni organ kontrolované osobé'. Neni tfeba formou dodatku vyhotovovat
nove ,uplné“ znéni protokolu, ale postaci, kdyZ budou v dodatku uvedeny veSkeré
zmény, které byly takovym vyhovénim namitkdm oproti puvodnimu protokolu
provedeny (tedy zejména, pfidany zménény Ci zruSeny text). Kontrolni fad pfimo
neurCuje, jak by dodatek k protokolu mél vypadat, avSak z povahy véci by mél
obsahovat nejméné identifikaci kontroly a protokolu, k némuzZ se dodatek vztahuje,
konkrétni popis oprav, datum vystaveni a podpis vSech kontrolujicich. Priklad jak by
takovy dodatek k protokolu mohl vypadat, tvofi i sou¢ast metodického doporuceni k
ginnosti USC &. 10 — Zakon & 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni F4d) - Doplnék &. 1
Dotazy a odpovédi, vzory, které Vam zasilame v pfiloze tohoto dopisu.

Lze tak uc€init zavér, ze doSetreni véci lze provést nejen na zakladé
podanych namitek, ale téz na zakladé vlastniho podnétu kontrolniho organu ¢i
kontrolované osoby. DosSetreni predstavuje provedeni dodate€nych kontrolnich
ukont a je zavrSeno dodatkem k protokolu o kontrole, ktery se stava nedilnou
soucasti protokolu o kontrole.

V navaznosti na shora uvedeny vyklad Ize pristoupit k zodpovézeni Vami
predestifenych dotazi:

1. Kontrolovana osoba byla v ramci kontroly explicitné vyzvana k zaslani urcitych
dokumentt (pfiloh smlouvy). Kontrolovana osoba poskytla soucinnost
a zaslala vyjadreni, ze Zadné takové dokumenty nema, resp. Ze zadné pfilohy
ke smlouvé pfipojeny nebyly. Neexistence téchto pfiloh v8ak znamena
poruseni zakona a v protokolu o kontrole byla tato skuteCnost uvedena jako
kontrolni zjisténi. V ramci podanych namitek vSak kontrolovana osoba (i pfes
své predchozi vyjadfeni z prabéhu kontroly) pozadované dokumenty

' Blize k tomu Dvorska, O. Kontrolni Fad. Poznémkové vydani zakona s Uryvky divodové zprévy,
vzory a vybranou judikaturou. Praha: Linde, 2013, s 145-146.
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dodate¢né dolozila. Akceptace dodatecné dodaného dokumentu ma pfitom
zasadni vyznam v tom, zda doslo &i nedoSlo k poruseni zakonnych povinnosti.

Otazka zni, zda musi kontrolni organ prihlizet k dokumentam doloZzenym aZz
dodate¢né v ramci fizeni o namitkach, kdyz byl kontrolni organ v prabéhu
kontroly informovan, Ze kontrolovana osoba takovym dokumentem
nedisponuje.

Ad 1)

Jestlize jsou kontrolujicim pozadované podklady (napf. pisemné dokumenty)
ze strany kontrolované osoby dolozeny teprve v pribéhu vznesenych namitek (napf.
se jedna o situaci, kdy kontrolovana osoba méla v prubéhu Setfeni za to, ze
dokument neexistuje, byl skartovan, ztratil se apod., avSak kontrolovana osoba tento
dokument po Case dodateCné dohleda a predlozi jej kontrolnimu organu v ramci
vznesenych namitek), je povinnosti kontrolniho organu se s touto novou skute¢nosti
zakonem predvidanym zpusobem vypofadat, a to prostfednictvim vyfizeni této
namitky. V namitkovém fizeni neplati tzv. zakaz novot. Jinymi slovy fec¢eno,
kontrolni organ musi zohlednit vSechny nastalé skuteé¢nosti (v daném pripadé
dodatecné poskytnuté podklady), resp. prosetrit, zda v tom kterém pripadé
nejde o podvod ¢i falSovani dokument.

V ramci vyfizeni namitky si kontrolujici musi sam posoudit otazku, zda
dodatecCné predlozeni dokumentu nezbytné vyzaduje dalSi kontrolni ukony (napf.
predlozeny dokument bude podkladem pro urcité méfeni apod.). Bude-li nutné
provadét dalSi kontrolni ukony, vtakovém pfipadé je trfeba vyfidit namitku
s tzv. dosetfenim véci podle § 21 odst. 2 a 3 kontrolniho Fadu (viz obecny vyklad II).

Na druhé strané muze nastat i situace, kdy samo predlozeni uréitého
dokumentu jiz nebude vyZzadovat dodatec¢né kontrolni ukony spojené s doSetfenim
véci. Kontrolujici tak muze namitce vyhovét bez dosSetfeni a nad ramec svych
povinnosti vyhotovit dodatek protokolu o kontrole, v némz zaznamena zménu
kontrolniho zjisténi (viz obecny vyklad I).

2. Kontrolovana osoba v ramci odlvodnéni podanych namitek doruci
kontrolnimu organu nové dokumenty, které nebyly pfedmétem predchozi
kontroly. Dokumenty jsou pro posouzeni namitky kliCové. Je v8ak nezbytné
provést nové kontrolni ukony spo ivajici v analyze téchto dokumentu.

Otazka zni, zda analyza téchto dokument( probiha v ramci neformalniho
procesu vyfizovani namitek nebo je tento proces jiz doSetfenim véci podle
§ 21 odst. 2 kontrolniho rfadu.
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Ad 2)

V situaci, kdy kontrolovana osoba v ramci oduvodnéni podanych namitek
doru€i kontrolnimu organu nové dokumenty, které nebyly pfedmétem pFedchozi
kontroly, avSak dokumenty jsou pro posouzeni namitky kliCové a je tfeba provést
nové kontrolni ukony spocivajici v analyze téchto dokument, je tfeba vyfidit namitku
s tzv. doSetfenim véci podle § 21 odst. 2 a 3 kontrolniho fadu (viz obecny vyklad II).

3. Mate za to, Ze pokud budou v ramci uplatnéné namitky uvedeny dalSi nové
skuteCnosti, které bude tfeba proSetfit, bylo by na misté nejdfive provést
doSetfeni véci a az poté kvalifikované namitku vyfidit, tzn. ji bud zamitnout,
nebo ji vyhovét.

Otazka zni, kdy obecné pfichazi institut doSetreni véci v uvahu, tj. jaka je
chronologie postupu — zda se nejdfive vyridi namitky a aZz poté nasleduje
dosetreni véci. S tim souvisi nasledujici:

a) U kterych namitek Ize doSetreni aplikovat (pouze u téch, kterym bylo
vyhovéno ¢i ¢aste¢né vyhovéno)?

b) Jaky ma vyznam véc doSetfit, pokud bylo namitce jiz vyhovéno?

c¢) Ma doSetreni véci (pokud se provadi jeSté v prubéhu vyrizeni
namitek) vliv na Ihdtu pro vyfizeni namitek?

d) Jakym zpusobem se doSetfeni véci zahajuje (oznamuje
kontrolované osobé)?

e) Pokud kontrolni organ dodate¢né provede analyzu dokumenti
pfedloZenych kontrolovanou osobou, ale neuskuteCni tak v rezimu
doSetreni véci, mize kontrolovana osoba namitat nespravny uredni
postup?

Ad 3)

Jak jiz bylo uvedeno, doSetfeni véci pfichazi v uvahu zejména tehdy,
vyskytnou-li se v protokolu o kontrole nespravnosti takové povahy, k jejichz
odstranéni je nutné provést dodateCné kontrolni ukony. DoSetfeni véci Ize provadét
rovnéz za ucelem fadného vyfizeni podanych namitek (jde o situace, kdy na zakladé
podanych namitek kontrolujicimu vzniknou dlvodné pochybnosti o spravnosti
kontrolnich zjisténi a za ucelem vyfizeni té které namitky musi provést dodatecné
kontrolni ukony tak, aby zjistii skutkovy stav véci, o némz nejsou divodné
pochybnosti). K dosetfeni muze dojit na zakladé namitek kontrolované osoby,
z vlastniho podnétu kontrolniho organu ¢i na zakladé podnétu kontrolované osoby.
Pfi doSetfeni plati, Ze kontrolni organ, kontrolujici i kontrolovana osoba maiji stejna
prava a povinnosti jako pfi kontrole samotné, vCetné prava ukladani pokut za
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neposkytovani soucinnosti ¢i neumoznéni vykonu prava kontrolujiciho, pfipadné
pfizvané osoby, ale téz v€etné povinnosti micenlivosti.

S ohledem na uvedeny vyklad Ize konstatovat, Ze provadéni doSetfeni mlze
zpravidla nastat ve dvou ¢asovych rovinach:

i DoSetfeni po formalnim ukoncéeni kontroly: Jde o situace, kdy kontrola
je ukonCena zakonem stanovenym zplsobem podle § 18 pism. a)
kontrolniho fadu a kontrolni organ (z vlastniho podnétu ¢i na zakladé
podnétu kontrolované osoby) zjisti nespravnosti v protokolu o kontrole,
které je tfeba doSetfit podle § 21 odst. 2 a 3 kontrolniho Fadu. DoSetieni
v takovém pfipadé navazuje na formalné ukon€enou kontrolu.

ii. Dosetfeni pred formalnim ukon€enim kontroly: Jde zpravidla o situace,
kdy kontrolovana poda namitky a kontrolni organ (na zakladé podanych
namitek) zjisti nespravnosti v protokolu o kontrole, které je trfeba
doSetfit podle § 21 odst. 2 a 3 kontrolniho fadu. DoSetfeni v takovém
pfipadé pfedchazi okamziku ukonceni kontroly (vyfizenim namitek).
Jinymi slovy fe€eno, kontrolujici po doru€eni namitek nejprve provede
doSetfeni podle § 21 odst. 2 a 3 kontrolniho Fadu, vyhotovi dodatek
k protokolu o kontrole a na zakladé dodatku k protokolu o kontrole
vyfidi namitky tim, ze jim vyhovi, CasteCné vyhovi, nebo zamitne.
Kontrola je pak ukonena dnem doruceni vyfizeni namitek kontrolované
osobé (§ 18 pism. b/ kontrolniho Fadu).

Kontrolni organ mulze provadét doSetieni téz z dfedni povinnosti
(ex offo) v dobé, nez je kontrola formalné ukonCena. Pujde zejména
o situace, kdy kontrolni organ po odeslani protokolu o kontrole
kontrolované osobé vzapéti zjisti nespravnost takového povahy,
K jejimuz odstranéni je tfeba provést dodateCny kontrolni ukon
a vyhotovit dodatek k protokolu o kontrole.

Ad a)

Obecné plati, Zze provedeni doSetfeni podle § 21 odst. 2 a 3 kontrolniho fadu
muze pfichazet v uvahu u vSech namitek podanych kontrolovanou osobou. Kontrolni
fad mluvi o ,podanych namitkach®, k doSetfeni véci tak nemusi nutné dojit jen na
zakladé namitek, kterym bylo vyhovéno, ale na zakladé jakychkoliv podanych
namitek, tfeba i opozdénych nebo nepfipustnych. Zalezi na povaze té které kontroly,
doSetfeni neni vazano na zpusob vyfizeni té které namitky (j. zda bylo namitce
vyhovéno, ¢asteCné vyhovéno €i zda byla namitka zamitnuta), nybrZz je spojeno
s nezbytnosti provedeni dalSich kontrolnich ukonu.
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Ad b)

Smyslem doSetfeni je provést dodatecné kontrolni ukony, které Ize provést jen
v ramci doSetfeni podle § 21 odst. 2 a 3 kontrolniho fadu. Je-li namitce vyhovéno,
prakticky to znamena, Ze nastane zména kontrolniho zjiSténi. Zménu kontrolniho
zjisténi je zpravidla nutné dolozit dodateénymi kontrolnimi ukony provedenymi
v ramci doSetfeni.

Ad c)

DosSetfeni by nemélo ovlivnit béh lhaty pro vyfizeni namitek, resp. by mélo
probéhnout alespori do uplynuti maximalni mozné lhaty pro vyfizeni téchto namitek,
tj. do 60 dnu od doru€eni namitek — srov. § 14 odst. 1 kontrolniho fadu.

Ad d)

U doSetfeni véci jde stale o jednu a tutéz kontrolu. Je zadouci kontrolovanou
osobou informovat a poudit o pravech a povinnostech. Odborna literatura® k tomuto
uvadi, ze ve vyCtu ustanoveni, ktera se maji obdobné& pouzit na doSetfeni véci,
chybéji odkazy na ustanoveni o zahajeni a ukonCeni kontroly (§ 5 a § 18),
o protokolu (§ 12), o kontrole statni spravy (§ 19), o opravé nespravnosti (§ 21),
o nakladech kontroly (§ 23) a o prevzeti kontroly nadfizenym organem (§ 24). Tato
ustanoveni, nebo alesporn néktera z nich, je zfejmé tfeba pfi neexistenci jiné pravni
upravy pouzit analogicky. Vzhledem k tomu, Ze na doSetfeni véci se pouZiji vSechna
ustanoveni o pravech a povinnostech kontrolujicich a kontrolovanych, méla by se
kontrolovana osoba dozvédét, ze kontrolni organ zahdjil doSetfeni véci a Zze ma od
tohoto okamziku opét povinnosti, ale také prava kontrolované osoby. Kontrolujici by
tedy mél pfi zahajeni doSetfeni véci postupovat nékterym ze zpusobu zahajeni
kontroly podle § 5 odst. 2 a oznamit kontrolované osobé, Ze vUici ni probiha
doSetfeni. Stejné tak by se na doSetfeni véci mélo analogicky pouzit ustanoveni
§ 18 kontrolniho fadu o ukon&eni kontroly, aby bylo najisto postaveno, kdy
k ukonc€eni doSetfeni doslo, a také vzhledem k tomu, zZe i proti dodatku k protokolu
o kontrole tykajicimu se doSetfeni véci je mozné podat namitky, se kterymi jsou
jednotlivé zplasoby ukon&eni kontroly podle § 18 svazany. DalSim ustanovenim, na
které se v § 21 odst. 3 neodkazuje a které bude tfeba pfi neexistenci jiné upravy
pouzit analogicky, je § 12 a § 23 kontrolniho fadu.

Ad e)

Jestlize kontrolni organ dodate¢né provede analyzu dokumentl pfedlozenych
kontrolovanou osobou, ale neuskuteCni tak vramci tzv. doSetfeni véci podle

* Vedral, J.: Kontrolni fad. Komentar. 1. vydani. Praha: BOVA POLYGON, s. 212.
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§ 21 odst. 2 a 3 kontrolniho fadu, pujde podle naseho nazoru o procesni vadu, na
zakladé které mlze kontrolovana osoba namitat nespravny ufedni postup. Zalezi pak
na povaze té které kontroly a konkrétnich okolnostech, zda uvedené pochybeni
vyvola zmatec€nost kontroly a potfebu provést kontrolu novou, resp. naslednou.

4. Kontrolovana osoba vramci odlUvodnéni namitek argumentuje existenci
dokumentu, ktery dle jejiho nazoru prokazuje, Ze nedoslo k poruseni zakona
(v konkrétnim pfipadné napf. rozhodnuti soudu), ale tento dokument v ramci
kontroly, ani v ramci podanych namitek nepredlozi.

Otazka zni, zda ma kontrolni organ povinnost takovy dokument od
kontrolované osoby (event. od dotéeného organu, ktery v dané véci rozhodl)
dodatecné vyzadat, aby mohl podanou namitku kvalifikované posoudit.

Ad 4)

Jestlize kontrolovana osoba v ramci odivodnéni namitek argumentuje
existenci dokumentu, ktery dle jejiho nazoru prokazuje, Ze nedoSlo k poruseni
zakona (v konkrétnim pfipadé kontrolovana osoba odkazuje napf. na rozhodnuti
soudu apod.), ale tento dokument v ramci kontroly, ani v ramci podanych namitek
nepfredlozi, je povinnosti kontrolniho organu vyzvat kontrolovanou osobu k dolozeni
tohoto dokumentu, resp. doZzadat si jej od pfislusného organu. Kontrola je provadéna
z moci ufedni (ex offo) podle § 5 odst. 1 kontrolniho Fadu, z ¢ehoz plyne, ze kontrolni
organ musi zjistit skutkovy stav, o némz nejsou dlvodné pochybnosti (srov.
§ 3 spravniho fadu).

V navaznosti na obsah takového dokumentu Ize posléze pfistoupit k vyfizeni
namitky a nasledné téz k doSetfeni podle § 21 odst. 2 a 3 kontrolniho fadu, bude-li
pro zménu kontrolnich zjisténi nezbytné provést dodatecné kontrolni ukony.

5. Kontrolovana osoba poda namitky proti vybranym kontrolnim zjisténim.
Zaroven uvede, Ze se jedna o namitky k hlavnim bodim kontrolniho protokolu
a tyto podané namitky do 15 dni doplni, coz také ugini. Radné podané namitky
smérfuji ke konkrétnim kontrolnim zjisténim. (Nejedna se tedy o pfipady, kdy
by kontrolovana osoba podala obecné namitky proti vSem kontrolnim zjisténim
s tim, Ze je doplni, resp. o pfipad, kdy by se jednalo o neurcité podané
namitky, ze kterych by se nedalo identifikovat, proti kterym kontrolnim
zjisténim sméfuji.) V ramci doplnéni podanych namitek vSak kontrolovana
osoba za$le doplnéni i k namitkam, ktera nebyla v puvodnich namitkach vibec
obsazena. Jde tedy o doplnéni zcela nad ramec plavodniho podani. Mate za
to, ze pokud kontrolovana osoba poda namitky proti konkrétnim kontrolnim
zjisténim s tim, Ze je jeSté doplni, tak je nepfipustné, aby v ramci tohoto
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dopInéni vznaSela dalSi nové namitky proti kontrolnim zjiSténim, ktera
v pfedchozim podani vibec nerozporovala.

Otazka zni, zda Ize takto dodatecné podané namitky zamitnout pro jejich
opozZdénost.

Ad 5)

Pokud kontrolovana osoba poda namitky proti vybranym konkrétnim
kontrolnim zjisténim s tim, Ze uvede, Ze tyto namitky jeSté doplni, je tfeba véc
posuzovat pfinejmensim ve dvou rovinach:

i. Protokol o kontrole obsahuje 5 kontrolnich zjiSténi. Kontrolovana osoba
napadne 3 kontrolni zjisténi v€asnymi a blanketnimi namitkami s tim, ze
tyto doplni (tedy nalezité odlvodni). Jestlize kontrolovana osoba tyto
blanketni namitky doplni (oddvodni), mize rovnéz napadnout zbyvajici
2 kontrolni zjisténi, ale pouze za pfedpokladu, Ze doplnéni a nové
namitky kontrolovana osoba poda v zakonem stanovené |haté 15 dni
ode dne doruceni protokolu o kontrole, resp. ve Ihuté stanovené
v protokolu o kontrole — srov. § 13 odst. 1 kontrolniho fadu. V takovém
pfipadé Ize na véc pohlizet tak, Ze kontrolovana osoba podala
5 v€asnych namitek proti vSem kontrolnim zjisténim.

ii. Protokol o kontrole obsahuje 5 kontrolnich zjiSténi. Kontrolovana osoba
napadne 3 kontrolni zjisténi v€asnymi blanketnimi namitkami s tim, ze
tyto doplni (tedy nalezité odivodni). Jestlize kontrolovana tyto blanketni
namitky doplni (odivodni) a zarovenni poda nové namitky proti
zbyvajicim 2 kontrolnim zjisténim, av8ak doplnéni (oduvodnéni)
s novymi namitkami poda az po uplynuti Ihaty 15 dni ode dne doruceni
protokolu o kontrole, resp. po uplynuti Ihity stanovené v protokolu
o kontrole, je na misté zohlednit pouze doplnéni plvodnich 3 namitek
a nové namitky zamitnout pro opozdénost.

Zavérem uvadime, Ze postup podle obecnych pravidel kontrolni Cinnosti se
uplatni jen, nestanovi-li jiny pravni pfedpis jinak, tzn. pouze v pfipadech, kdy zvlastni
zakon nebude obsahovat odliSnou upravu. VySe uvedené stanovisko neni pravné
zavazné. Zavazny vyklad pravnich predpist jsou opravnény v konkrétnim pfipadé
podavat pouze vécné a mistné prislusné soudy.

Ing. Marie Kostruhova
feditelka odboru
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