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Stavebni pravo patii k velmi exkluzivnim ¢astem pravniho radu, jehoz regu-
laci nalézdme nejen v oblasti prava spravniho, ale i v Upravé soukromopravni
a skutecné se v ném orientuje pouze maly pocet odbornikdl. K nim patfi i autori
této monografie, kazdy z nich samoziejmé s ohledem na svoje profesni zaméfeni.
To, co je na ni zcela origindlni, je pravé to, Ze jde o monografii a nikoli o komentar,
jichz byla v uplynulych letech, a dluzno dodat mnohdy velmi kvalitnich, vydana
cela rada.

Jejich pohled byl ovSem jednostranny, pouze optikou stavebniho zakona.
V tomto pripadé se naproti tomu setkdvame s vice méné komplexnim prehledem
stavebniho prava, nejen tedy z pohledu vefejnopravniho, ale také tpravy vefej-
nych zakazek a prava obchodniho.

Zajimavy je jiz ivod spravnépravni c¢asti, kde je sledovéna jednak geneze sta-
vebniho prava, ale také sumarizovana jeho recentni tprava, a to véetné poukazi
na unijni pravo, které tvori pro néj vychodisko.

Vlastni materie knihy je pojedndna podle systematiky stavebniho zdkona.
Nejprve ndas proto provazi plisobnosti jednotlivych organti ve stavebnim fizeni
obecnych a specialnich. V této souvislosti jsou téZ vzpomenuty zakladni zasady
postupu spravnich orgdnd, a to pravé z pohledu stavebniho prava.

Nésleduje analyza stavebniho planovani, institutu, ktery slouzi k zajisténi poza-
dované rovnovahy mezi vefejnymi a soukromymi zajmy pfi vyuzivani tzemi.
Vzhledem k tomu, Ze hybridni opatfeni obecné povahy neni dosud stéle jesté
zcela zdomacnélé, je prinosna pasidz obsahujici zevrubny rozbor moznosti jeho
prezkumu, ktery je proveden na pozadi judikatury, zejména Nejvyssiho spravni-
ho soudu.

Upozornéno je téz na specifika vyskytujici se v oblasti tizemniho fizeni a sta-
vebniho fizeni. Kazdy, kdo se musi vyporadat se vztahem subsidiarity spravniho
radu, tyto pasaze nepochybné oceni, protoze mnohdy se jedna o zna¢né kompli-
kované vztahy, kde se aplikujici orgdny pohybuji na povéstné tenké hrané roz-
dildi, z nichz je mnohdy obtizné vyklickovat. Rovnéz zde je argumentace opfena
o dtikladny prehled judikatury, kterd je pro faktické fungovani stavebniho zakona
urcujici.

Kapitola je uzavfena vykladem spravnich delikti. Na prvni pohled se nijak
zésadné neodlisuji od jinych oblasti, nicméné prinejmensim jedno specifikum
zde je: Castéji nez jinde se zde setkdvame s trvajicimi prestupky a tzv. smiSenymi
spravnimi delikty, kde se lhity pro zahdjeni fizeni a zanik odpovédnosti pocitaji
az od ukonceni protipravniho jednéni (typicky je tomu tak v souvislosti s uziva-
nim nezkouladované stavby).

V dalsi ¢asti je pojednano o problematice verejnych zakazek, jejichz rezim prav-
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ni dpravy stoji na pomezi soukromého a verejného prava. Rovnéz tu je v tvodu
pfipomenuta rozhodné ceskd a unijni spravni tprava a déale vymezen okruh
subjektt, jichz se zakon o verejnych zakazkach tyka. Zde nutno pripomenout, ze
autoti vlozili prehled v podobé tabulek, které zajemciim z praxe umozni snazsi
orientaci.

Podle unijniho rezimu, ktery je rozhodny i pro doméci tpravu, je v této kapi-
tole polozena systematika knihy. Sezndmeni jsme s tim, jak se ¢leni jednotlivé
zakazky, resp. jejich zadavani a jednaci fizeni a prace zevrubné prochézi proce-
sem formulovani zadévaci dokumentace a vybéru dodavatele. Z pohledu praxe je
zajimava poznamka de lege ferenda, v niz je upozornovano na to, Ze soucasna cesta
stale dalsich doplitkti zakona o vefejnych zakézkach neni nijak plodnym vycho-
diskem a vhodnéjsim by bylo orientovat se na PPP projekty a koncesni smlouvy
a sjednotit jejich rezim v jednom zakoné spolu s vefejnymi zakazkami, jak je tomu
v jinych unijnich statech.

V posledni ¢asti je sledovana regulace stavebniho prava z pohledu obchodné-
pravniho. Autoii zde rozebiraji jednotlivé instituty obchodniho zakoniku, které
pfichédzeji v ivahu v souvislosti s realizaci staveb. V podstaté jde o jednotlivé
smluvni typy (smlouva kupni, smlouva o dilo, smlouva mandatni) a prislusnych
prav a povinnosti, které z nich pro jejich strany plynou.

Monografie ma v titulu slova ,v teorii a praxi” a je tfeba konstatovat, Ze obéma
slozkam je vénovana stejna pozornost. K tomu mimo jiné pfispiva také rozsahla
citace judikatury, jak soudu ¢eskych tak i Evropského soudniho dvora, kterou je
préce opatfena, protoze pravé z ni lze totiz zjistit, jak Gprava stavebniho prava fak-
ticky funguje a jaké jsou jeho perspektivy. Pominout nelze také to, co l1ze oznacit
jako instruktivnost knihy, ktera je na fadé mist opatfena prehlednymi tabulkami,
které umoziuji ¢tenafi orientovat se v slozité materii, kterou stavebni pravo pred-
stavuje.

To, co je tfeba si na praci zvlasté cenit, je skutecnost, Ze autori, jakkoli snad az na
druhém misté upozornuji, je fakt, ze hranice mezi vefejnym a soukromym pravem
se stale vice stird a v fadé oblasti, typicky prava stavebniho, se jeden bez druhého
pohledu nelze obejit, protoze jde o instituty, které maji priarezovy charakter a pro-
chézeji napric¢ pravnim radem.

Jisté pak neni tfeba zdtraznovat, ze kniha je vybavena také rozsahlym ptehle-
dem literatury, v némz jsou uvadéna i jména obou autort, ktef se jak patrno na
vydani recenzované publikace fadu let peclivé pfipravovali. Informace v ni tedy
naleznou jak ti, ktefi pravo aplikuji, tak ¢tenédri z akademické sféry.
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