Příloha č. 7a
Kritéria hodnocení projektů v rámci

Programu prevence kriminality 2016
Hodnotitelé projektů posuzují projekty podle určených kritérií. Kritéria jsou rozdělena do několika oblastí a jsou dále specifikována. Každé kritérium je bodově ohodnoceno. Zároveň je stanovena minimální bodová hranice v některých oblastech kritérií, kterou musí projekt dosáhnout, aby mohl postoupit do dalšího výběru. Hodnotitelé ohodnotí splnění každého kritéria určitým počtem bodů, od 0 bodů (včetně případu, kdy projekt neobsahuje údaje, podle kterých by bylo možno posoudit úroveň splnění kritéria) do maxima stanoveného pro dané kritérium. Celkový počet bodů rozhoduje o úspěšnosti při konečném rozhodování o přidělení dotace.

Posouzení náležitostí:

	Základní náležitosti (povinné)
	
	

	1. Předložil žadatel 1 tištěný originál + 1 kopie a v elektronické podobě na CD nebo DVD ve formátu Excel na předepsaných formulářích dle příloh Zásad. Elektronická podoba žádosti musí být kromě formátu Excel předána také ve formátu PDF, tato podoba musí být shodná s podaným originálem v papírové podobě, tj. musí obsahovat celou žádost včetně podpisů, příloh, průvodního dopisu apod.?
	ano
	ne

	2. Obsahuje formulář žádost všechny požadované údaje (sídlo, kontaktní adresa, IČ, telefon, elektronická adresa, případně fax, jméno pověřeného člena statutárního zástupce, razítko, účet u ČNB apod.)?
	ano
	ne

	3. Byla žádost předložena ve stanoveném termínu? 
	ano
	ne

	4. Byla žádost podepsána oprávněnou osobou s právem jednat jménem předkladatele?
	ano
	ne

	5. Odpovídá výše spoluúčasti stanovenému % podílu?
	ano
	ne

	6. Jsou přiloženy všechny požadované povinné přílohy? 

-
	ano

ano

ano

ano
	ne

ne

ne

ne

	7. Předložil žadatel ve stanoveném termínu vyúčtování projektu dotovaného z programu prevence kriminality MV za předcházející rok 
?

	ano
	ne

	8. Jsou splněny všechny další náležitosti předložené žádosti podle Zásad
? (bezp. analýza, strategický dokument, manažer, pracovní skupina atd.) 
	ano
	ne

	Ostatní náležitosti (nepovinné)
	
	

	9. Je projekt součástí koncepčního/strategického materiálu předkladatele?

(koncepce, plánu preventivních aktivit apod.)
	ano
	ne

	10. Je projekt součástí komplexního systému opatření/řešení problému? 
	ano 
	ne

	11. Je projekt v souladu s dalšími koncepčními/strategickými materiály předkladatele (komunitní plán, Integrovaný plán rozvoje města apod.)
	ano
	ne

	12. Pokračovat dále v hodnocení nabídky?
	ano
	ne


Věcné hodnocení:

1. Přehled kritérií a bodového ohodnocení

	Kritérium
	Maximální počet bodů
	Minimum pro postup do dalšího výběru

	CELKEM
	98 
	61 

	A. Soulad s prioritami SPK
, se specifickými cíli, cílovými skupinami
	36
	24

	A.1. Soulad obsahu projektu s prioritami SPK
	9
	

	A.2. Soulad obsahu projektu se specifickými cíli SPK
	9
	

	A.3. Projekt je zaměřen na cílovou skupinu uvedenou v SPK
	9
	

	A.4. Projekt je součástí komplexního řešení problému, na který je zaměřen  
	9
	5

	B. Rizikovost lokality (jen projekty obcí)

	26
	0

	B.1. Obec je v rizikovém okrese
	5
	

	B.2. Obec je v okrese s indexem kriminality nad průměrem indexu kriminality ČR.
	5
	

	B.3. Obec je sama rizikovým územím

	10
	

	B.4. Jsou splněna 0 - 3 kritéria rizikovosti současně
	6
	

	C. Efektivita a udržitelnost projektu
	24
	10

	C.1. Projekt obsahuje kvalitativní a kvantitativní kritéria efektivity dopadů
	8
	

	C.2. Předkladatel bude dlouhodobě měřit efektivitu dopadů projektu (nejméně po dobu 24 měsíců)
	8
	

	C.3. Žadatel se zavazuje k udržitelnosti projektu na 1 a více let následujících po roce přidělení dotace
	8
	

	D. Rozpočet projektu
	12
	5

	D.1. Přiměřenost výše požadovaných finančních prostředků k cílům a obsahu projektu – v celkové částce  a v jednotlivých položkách
	4
	

	D.2. Vkládá žadatel víc než povinný podíl finanční spoluúčasti? 
	4
	

	D.3. Odůvodnění položek rozpočtu
	4
	


Příloha č. 7b
Manuál k bodovému hodnocení projektů v rámci Programu podpory prevence kriminality
Pro posouzení splnění jednotlivých kritérií se používají následující stupnice hodnocení a charakteristiky jednotlivých stupňů (počtu bodů):
	Kritérium

	Počet bodů
	Charakteristika

	A. Soulad s prioritami SPK, se specifickými cíli, cílovými skupinami

	A.1. Soulad obsahu projektu s prioritami SPK

	A.2. Soulad obsahu projektu se specifickými cíli SPK

	(následující charakteristiky jsou společné pro kritéria A.1., A.2.)

	0
	Celý projekt je v přímém rozporu s prioritami nebo (a) specifickými cíli SPK .

	1
	Projekt neobsahuje určení priority nebo specifického cíle SPK, nebo projekt neobsahuje údaje, podle kterých je možné posoudit úroveň splnění kritérií efektivity dopadu.

	2
	Projekt je v částečném souladu s prioritami nebo (a) specifickými cíli SPK, větší část požadovaných dotovaných aktivit je zaměřena mimo priority nebo (a) specifické cíle SPK.

	3-4
	Projekt je v částečném souladu s prioritami nebo (a) specifickými cíli SPK, přibližně polovina požadovaných dotovaných aktivit je zaměřena mimo priority nebo (a) specifické cíle SPK.

	5-6
	Projekt je v částečném souladu s prioritami nebo (a) specifickými cíli SPK, menší část požadovaných dotovaných aktivit je zaměřena mimo priority nebo (a) specifické cíle SPK.

	7-9
	Projekt je plně v souladu s prioritami nebo (a) konkrétním cílem SPK.

	A.3. Projekt pracuje s cílovou skupinou uvedenou v SPK

	0
	Celý projekt je zaměřen na jiné cílové skupiny, neuvedené v SPK nebo projekt neobsahuje údaje, podle kterých je možné posoudit úroveň splnění kritérií efektivity dopadu.

	1-2
	Projekt je zpracován v minimálním rozsahu, cílová skupina projektu je popsána velmi stručně nebo pouze obecně, popis projektu neobsahuje všechny požadované části.

	3-4
	Projekt je v částečném souladu s definicí cílových skupin, větší část požadovaných dotovaných aktivit je zaměřena mimo cílové skupiny.

	5-6
	Projekt je v částečném souladu s definicí cílových skupin, menší část požadovaných dotovaných aktivit je zaměřena mimo cílové skupiny.

	7-9
	Projekt je zaměřen na cílovou skupinu uvedenou v SPK.

	A.4. Projekt je součástí komplexního řešení problému, na který je zaměřen  

	0-1
	Projekt je izolovanou aktivitou, bez dalších návazností.

	2-3
	Projekt je jednou z různých aktivit k řešení různých problémů.

	4-5
	Projekt je jednou z aktivit k řešení problému, bez zjevných provázaností. 

	6-7
	Projekt je jedinou aktivitou k řešení problému, je provázán s dalšími aktivitami řešícími další, související problémy.

	8-9
	Projekt je součástí provázaného systému aktivit – komplexního řešení problému.

	B. Rizikovost
 lokality (určena podle tabulek, napíše ji krajský manažer / koordinátor prevence kriminality)

	B.1. Obec je v rizikovém okrese

	0
	Obec neleží v rizikovém okrese.

	5
	Obec leží v rizikovém okrese.

	B.2. Obec je v okrese s indexem kriminality nad průměrem indexu kriminality ČR

	0
	Obec je v pořadí okresů podle indexu kriminality na 61-77 místě.

	1
	Obec je v pořadí okresů podle indexu kriminality na 51-60 místě.

	2
	Obec je v pořadí okresů podle indexu kriminality na 41-50 místě.

	3
	Obec je v pořadí okresů podle indexu kriminality na 31-40 místě.

	4
	Obec je v pořadí okresů podle indexu kriminality na 18-30 místě.

	5
	Obec leží v okrese s indexem kriminality nad průměrem indexu kriminality ČR.

	B.3. Obec je sama rizikovým územím

	0
	Obec není rizikovým územím.

	5
	Pokud má obec na svém území vyloučenou lokalitu a nesplňuje přitom kritéria pro rizikovost, bude jí přiděleno 5 bodů.

	10
	Obec je rizikovým územím.

	B.4. Jsou splněna 0 - 3 kritéria rizikovosti současně

	0
	Nejsou splněna žádná kritéria rizikovosti.

	2
	Je splněno 1 kritérium rizikovosti.

	4
	Jsou splněna 2 kritéria rizikovosti.

	6
	Všechna 3 kritéria rizikovosti jsou splněna.

	C. Efektivita projektu

	C.1. Projekt obsahuje kvantitativní nebo kvalitativní kritéria efektivity dopadů

	0
	Projekt neobsahuje kritéria efektivity dopadů.

	0
	Projekt obsahuje jedno kritérium efektivity dopadů.

	5
	Projekt obsahuje 2 kritéria efektivity dopadů.

	7
	Projekt obsahuje 3 kritéria efektivity dopadů.

	8
	Kritéria efektivity dopadů jsou provázána s celým projektem, jsou nejméně 3. 

	C.2. Předkladatel bude dlouhodobě měřit efektivitu dopadů projektu (nejméně po dobu 24 měsíců)

	0
	Projekt nebude měřit efektivitu dopadů, nebo bude měřit po dobu kratší než 12 měsíců.

	2
	Projekt bude měřit efektivitu dopadů nejméně po dobu 12 měsíců.

	4
	Projekt bude měřit efektivitu dopadů nejméně po dobu 24 měsíců.

	6
	Projekt bude měřit efektivitu dopadů nejméně po dobu 24-36 měsíců.

	8
	Projekt bude měřit efektivitu dopadů více než 36 měsíců.

	C.3. Žadatel se zavazuje k udržitelnosti projektu na 1 a více let následujících po roce přidělení dotace

	0
	Udržitelnost projektu je kratší než 1 rok (rok realizace se nepočítá).

	2
	Udržitelnost projektu je nejméně 1 rok (rok realizace se nepočítá).

	3-4
	Udržitelnost projektu je 1 - 2 roky (rok realizace se nepočítá).

	5-8
	Udržitelnost projektu je 3 a více let (rok realizace se nepočítá).

	D. Rozpočet projektu

	D.1. Přiměřenost výše požadovaných finančních prostředků k cílům a obsahu projektu – v celkové částce a v jednotlivých položkách

	0
	Finanční zabezpečení je nedostatečné (vzhledem k cílům projektu, rozsahu aktivit a podobně), prostředky jsou špatně strukturované.

	1
	Finanční zabezpečení je nadhodnocené (vzhledem k cílům projektu, rozsahu aktivit, limitům stanoveným v Zásadách).

	2
	Finanční zabezpečení je sice přiměřené, ale struktura nákladů neodpovídá způsobu řešení a předpokládaným cílům (je nevyrovnaná).

	3
	Finanční zabezpečení je sice přiměřené, ale náklady v jednotlivých obdobích neodpovídají časovému harmonogramu řešení.

	4
	Finanční zabezpečení je z hlediska výše, struktury a časového rozvržení optimální.

	D.2. Vkládá žadatel víc než povinný podíl finanční spoluúčasti?

	0
	 Povinný podíl je pouze minimální (povinný)

	1
	Povinný podíl je v rozmezí 11-15% celkových nákladů projektu.

	2
	Povinný podíl je v rozmezí 16-25% celkových nákladů projektu.

	3
	Povinný podíl je v rozmezí 26-50% celkových nákladů projektu.

	4
	Povinný podíl je více než 50% celkových nákladů projektu.

	D.3. Odůvodnění položek rozpočtu

	0
	Odůvodnění položek rozpočtu zcela chybí a nelze je zjistit z obsahu projektu, nebo jsou položky rozpočtu vzhledem k obsahu neopodstatněné.

	1
	Odůvodnění položek rozpočtu je uvedeno jen u některých položek, je nedostatečné a nelze posoudit oprávněnost nákladů.

	2
	Odůvodnění položek rozpočtu je uvedeno u většiny položek, je ale nedostatečné a nelze posoudit oprávněnost nákladů

	3
	Odůvodnění položek rozpočtu je uvedeno u všech položek, zčásti je ale nedostatečné, oprávněnost nákladů lze posoudit pouze z kontextu ostatních částí projektu.

	4
	Všechny položky rozpočtu jsou řádně zdůvodněné, důvody jsou oprávněné.


U každého řádně předloženého projektu je provedeno bodové hodnocení minimálně 2 členy (krajské) pracovní skupiny prevence kriminality. Každý projekt se boduje ve všech kritériích, a to i v případě, že v některých kritériích nedosáhne projekt minimálního požadovaného počtu bodů. Hodnotitel i tak pokračuje v hodnocení projektu a v poznámce uvede, že projekt nedosáhl minimálně požadovaného počtu bodů, ve kterém zásadním kritériu to bylo a proč.

Tabulky s hodnocením projektů zašle v předem stanoveném termínu krajskému manažerovi prevence kriminality. Ten provede následující úkony:

· shromáždí bodová hodnocení každého projektu, 

· sečte bodová hodnocení každého hodnotitele (vždy součet bodů každého jednotlivého kritéria) ke každému projektu a vypočte aritmetický průměr, vždy za jednotlivé kritérium,
· projekty, které nedosáhnou minimálního počtu bodů v součtu nebo jej nedosáhnou v některém ze zásadních kritérií, budou vyřazeny (nedoporučeny k financování),

· připraví tabulku projektů a ke každému uvede konečné číslo podle výše uvedeného postupu.

K hodnocení projektů pracovní skupina prevence kriminality svolá jednání, na kterém provede souhrn hodnotícího procesu a odsouhlasí konečnou tabulku k odeslání na MV. Může přidat slovní hodnocení předložených projektů, zejména v případech, kdy je projekt kvalitně zpracovaný, obsahuje vše potřebné a dosáhl více než minima potřebných bodů, ale vzhledem k míře rizikovosti, celkové situaci v obci, realizaci jiných projektů stejného či podobného charakteru není třeba projekt podpořit, případně mohou být výhrady k realizátorovi dílčího projektu či existuje jiný závažný důvod, proč projekt nepodpořit (např. případný konflikt zájmů, podezření z nekalých praktik či realizaci v rozporu se zákonem apod.).
Kraj pak pro OBPPK přiloží ke každému projektu pouze jedno souhrnné stanovisko za celou komisi.
� Hodnotí se pouze v případě, že žadatel v uplynulém kalendářním roce realizoval projekt, na který čerpal dotaci ze státního rozpočtu. 


� Podle čl. 18, odst. 1 do 31. 1. 2016 (obce zašlou vyhodnocení v el. podobě i na kraj)


� Zásady pro poskytování dotací ze státního rozpočtu na výdaje realizované v rámci Programu prevence kriminality v roce 2016.


� Strategie prevence kriminality v České republice na léta 2016 až 2020


� Obec je v Indexu rizikovosti nad průměrem ČR (v rámci hodnocení kraje lze v hodnocení zohlednit i pořadí k průměru rizikovosti v kraji).


� Pokud má obec na svém území vyloučenou lokalitu a nesplňuje přitom kritéria pro rizikovost, bude jí přiděleno 5 bodů. 


� Obec je v Indexu rizikovosti nad průměrem ČR (v rámci hodnocení kraje lze v hodnocení zohlednit i pořadí k průměru rizikovosti v kraji).
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