MINISTERSTVO VNITRA
CESKE REPUBLIKY

Vybor pro kontrolu kvality hodnoceni dopad U requlace (RIA)

K¢.j.:
AVS 1243/10 V Praze dne 15. prosince 2010

Navrh stanoviska ¢é. 136

Grémia pro regula €ni reformu a efektivni ve Fejnou spravu
k
navrhu na Fizeni vliady, kterym se m éni nafizeni viady €. 484/2006 Sb., o vysi €asovych
poplatk & a o vySi sazeb mytného za uzivani ur éenych pozemnich komunikaci, ve zn  éni
pozd éjSich p Fedpis U

l.
Cil navrhu
PfredloZzeny navrh novely nafizeni viady obsahuje:
- zménu tarifnich sazeb pro rok 2011 uréenou nafizenim vlady a vyvolanou zadmérem
jejich zvySeni o 25 %, ale bez zvySeni pro vozidla s emisni tfidou EURO V,
- zachovani zvy3enych sazeb v patek odpoledne s kompenzaci v ostatni dobu tydne,
zvyhodnéni autobusa.

Navrh zpracovalo Ministerstvo dopravy.

.
Soulad s Obecnymi zdsadami pro hodnoceni dopadut requlace

Obecné ¢ast oduvodnéni obsahuje hodnoceni dopadul regulace (RIA) provedené formou
mala RIA podle Obecnych zasad pro hodnoceni dopadu regulace, které byly schvaleny
usnesenim vlady ze dne 13. srpna 2007 ¢. 877. Nedostate¢nou Casti zpracované RIA jsou

.....

stranami v pribéhu zpracovavani RIA véetné podnétu, které nebyly do navrhu zapracovany.

V Zavérecné zpravé RIA je uvedeno, Ze v pfipadé posuzovaneé varianty 2.3 |ze o¢ekavat
pFinosy v podobé zvySeni pfijml statniho rozpoctu a tedy Statniho fondu dopravni infrastruktury
o cca 1, 2 mld. K¢, bez negativniho dopadu na ostatni vefejné rozpocty.

[l
Zpusob projednavani navrhu

Navrh nafizeni vlady byl projednan v meziresortnim pfipominkovém fizeni, které bylo
ukonéeno dne 29. listopadu 2010. Zasadni pfipominky k vyhodnoceni dopadl obsazeném
v obecné ¢asti odavodnéni uplatnily Ministerstvo primyslu a obchodu a dale Moravskoslezsky
kraj. Pfipominka MPO byla akceptovana a v oduvodnéni byly konkretizovany dopady na
dopravce a prepravce. Pfipominka Moravskoslezského kraje akceptovana nebyla. Prehled
0 zplsobu vyporadani uplatnénych pfipominek je uveden ¢&asti IV. materialu. Navrh
je k projednéni vladé predkladan z hlediska RIA bez rozporu.




V.
Navrhy na Upravu/ doplnéni
Z hlediska hodnoceni dopadU regulace se nenavrhuji Zzadné Upravy materialu.

V.
Zaveér
Z duvodu uvedenych v bodech II. a IV. sekretariat Grémia doporucuje Vyboru, aby
navrhl Grémiu materiél schvalit v pfedloZzeném znéni.



