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Protokol o sedmém jednani hodnotici komise
MV-33580-83/VZ-2012
Podet listii:

N4zev zadavatele: Ceska republika — Ministerstvo vnitra
IC zadavatele: 0007064
Sidlo zadavatele: Nad Stolou 936/3, 170 34 Praha 7

Osoba opravnéna jednat za zadavatele: Mgr. Tereza Horéickova, feditelka kancelafe
naméstka ministra vnitra pro informaénf a komunikaéni technologie

Veiejna zakazka: ,Rdmcova smlouva na zajisténi pravnich sluzeb pro Ministerstvo
vnitra Ceské republiky v projektech IOP a OP LZZ a voblasti informaénich a.
komunikaénich technologii

Hodnotici komise se sesla 10. zaff 2013 v 11:00 hodin v zasedaci mistnosti &. dv. 314 na
adrese Praha 4, nam. HrdinG 1634/3 na zakladé svolani pfedsedy hodnotici komise na
svém sedmém jednani, vztahujicim se k vySe uvedené vefejné zakazce. Komise se sedla za
Géelem posouzeni a hodnoceni nabidek uchaze&h podanych na vy$e uvedenou vefejnou
zakazku a vypracovala tento protokol.

SloZeni hodnotici komise - ¢lenové:

Clen HK | Jméno, pFijmeni Utvar

1. élen PIk. JUDr. Franti8ek Vavera, Ph.D Generélni Feditelstvi HZS CR
2. Elen JUDr. Petr Solsky omiuven

3.&en  |Mgr. Sté&pan Matl OVZ CN

4. &len JUDr. Ludmila Andresova OVZ CN

5. &len Mgr. Veronika Kanérova | Kancelaf NMV pro IKT

Komise se sesla v poctu 4 &lenll a byla usnadenischopna. Hodnotici komise rozhodovala
vétsinou hlasl pifitomnych ¢élend. Zastupce CRR CR se na jednani hodnotici komise
nedostavil. Z jednani se omluvil. Hodnotici komise rozhodovala vétsinou hlas( pfitomnych
élend.
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OPERAENI
PROGRAM

Body jednant:

Rekapitulace minulého jednani

Posouzeni nabidek

Hodnoceni nabidek

Sdéleni vysledku posouzeni a hodnoceni nabidky zadavateli

BN -

Bod 1: Rekapitulace minulého jednani

Hodnotici komise provedla rekapitulaci ikon(i hodnotici komise z minulého jednani hodnotici
komise, zejména kontrolu bodového ohodnoceni.

Bod 2.: Posouzeni nabidek

Posouzeni nabidek

Komise provedla posouzeni zhlediska spInéni zékonnych poZadavkid a poZadavk(
zadavatele uvedenych v zadavacich podminkach a z hlediska toho, zda uchazedi nepodali
nepfijatelnou nabidku podle § 22 odst. 1 pism. d) ZVZ. Komise pfed stanovenim poradi
Uspé&nosti nabidek posoudila nabidkové ceny jednotlivych nabidek podie § 77 ZVZ
z hlediska mimoradné nizké nabidkové ceny a neshledala Zadnou zakazku s mimofadné
nizkou nabidkovou cenou.

Bod 3.: Hodnhoceni nabldek

Hodnotici komise pfistoupila k hodnoceni nabidek podanych v zadavacim fizeni, které
nebyly ze zadavaciho fizeni vyfazeny v souladu s § 79 ZVZ a zadavaci dokumentaci.
Clenové komise pridé&lili v ramci dilétho hodnoticiho kriteria ,Kvalita pravniho rozboru®
kazdému z dildich hodnoticich subkriteril uréity pocet bodl die stupnice stanovené
v zadavaci dokumentaci od 100, 70, 50, 30 do 10 bodd, kterym ohodnotili jednotlivé nabidky
z hlediska kvality a relevance zadavatelem navrzené metodiky hodnoceni kvality pravniho
rozboru dle &l. 15.3 zadavaci dokumentace pro zadani nadlimitni vefejné zakdzky ,Ramcova
smlouva na zaji$téni pravnich sluZzeb pro Ministerstvo vnitra Ceské republiky v projektech
JOP a OP LZZ a v oblasti informaénich technologii“ &.j.: MV-33580-3/VZ-2012 dale jen ,ZD".,
ktery vyjadfil jejich hodnoceni. Zhodnot piifazenymi jednotlivymi Cleny komise byla
vypoétena primérnd hodnota v hodnoceni kazdé jednotiivé nabidky. Jednotlivd bodova
hodnoceni kaZdé nabidky podle dildich hodnoticich kriterii byla vynasobena pfislusnou
vahou kritéria. Na zakladé soudtu vyslednych hodnot u jednotlivych nabidek hodnotici
kterd dosahla nejvy$si hodnoty. Jednotliva hodnoceni dildich subkriterif &len( komise jsou
ptilohami tohoto protokolu. Hodnotici komise provedla hodnoceni na zékladé finélniho
hodnoceni subkriteria 6.1 a &. 2, které zaslali ¢lenové hodnoticf komise na zakladé vysledku
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jednani HK ze dne 27. srpna 2013. Vysledkem je vysledné hodnoceni uvedené v pfiloze &. 1
¢. 2.,6.3,a ¢ 4.

Pro hodnoceni nabidek byly pouzZity tyto vzorce:

Bliz&i postup pfi hodnoceni nabidek a modelové vzorce vypoétd uvadime nize:

1.) Jako hlavni hodnotici kritérium pro posouzeni pfedlozenych nabidek byla stanovena
nabidkova cena za1 hodinu pravnich sluzeb bez DPH. Vaha této nabidkové ceny
na kone&ném hodnoceni &inila 70%.

Nejvyhodnéjsi nabidkové cené bylo pfisouzeno 100 bodll. Bodova hodnota v8ech ostatnich

vy s

nabidkovych cen se tak nepiimo tmérné odvijela od této nejvyhodnéjsi nabidkové ceny.

Modelovy pfiklad:
- nejvyhodnéjsi nabidkova cena 1200,- K& bez DPH = 100 bodl
—> nabidkova cena 1300,- K& hez DPH predstavuje (1200 x 100)/1300 = 92 bodU
- nabidkova cena 92 bodll se vynasobi procentualni vysi kritéria, tj. 70% a
vysledna hodnota nabidkové ceny uchazeée se rovna 92 x 0,7 = 64,40 bod

2.) Diléim hodnoticim kritériem pro hodnoceni nabidek byla kvalita pravniho rozboru, ktera
tvofi 30% celkového hodnoceni nabidky. Tento pravni rozbor byl tvofen 2 vzorovymi
dokumenty, tzn. kazdy z nich pfedstavoval 50% z vysledného hodnoceni kvality pravniho
rozboru uchazete. Pro hodnoceni kazdého z dokumentll byla stanovena bodova stuphice
s moznosti udéleni 10, 30, 50, 70 nebo 100 bodll.

Primérné bodové ohodnoceni élenll komise pravniho rozboru &. 1 daného uchazeée bylo
vynasobeno plislugnou vahou subkritéria, tj. 50% (= 0,5) a dale 30% (= 0,3), jeZ pfedstavuji
vahu celého kritéria.

Primérné bodové ohodnoceni &lenli komise pravniho rozboru &. 2 daného uchazede bylo
vynasobeno taktéz pfislusnou vahou subkritéria 50% a stejné tak 30%.

Nasledné byly obé& hodnoty seéteny. Konkrétni postup prfi vypoétu je blize uveden
v nasledujici modelové situaci;

Napf. Pro pravni rozbor vzorového dokumentu &. 1 ohodnoceného priimérné podtem bod(
50 plati vzorec 50 x 0,5 x 0,3 = 7,5 bodl

Pro pravni rozbor vzorového dokumentu & 2 ohodnoceného podtem bodl 100 plati
analogicky vzorec 100 x 0,5 x 0,3= 15 bod( = dohromady tedy tvori 22,5 bodt

Na zakladé souétu vyslednych hodnot obou hodnocenych kritérii u jednotlivych nabidek (v
nasem modelovém pfipadé 64,40 + 22,5 bodl) hodnotici komise stanovila pofadf
jednotlivych nabidek tak, Ze jako nejuspésngjsi je stanovena nabidka, ktera dosahla nejvyss{
hodnoty.
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Kvalita pravniho rozboru (30 %): V ramci tohoto dil¢itho hodnoticiho kriteria v ramci 2
zpracovanych subkriterii  komise hodnotila spravnost zavér(, kvalitu argumentace a
strukturu dokumenttl. Hodnotici komise pfi hodnoceni zohlednila i dodrZzeni pozadavku
zadavatele na rozsah dokumentd. Kvalita vzorovych dokumentl byla hodnocena podie
nasledujicich subkriterii;

e Vzorovy dokument &. 1 na téma ,Analyza moznosti postupu zadavatele pfi nutnosti
navy8eni rozsahu plnéni a souvisejiciho navySeni celkové ceny vefejné zakazky,
realizované na zakladé vybérového fizeni dle zakona o vefejnych zakazkach a
financované z finandnich prostiedk( poskytnutych zadavateli v ramci 10P* — vaha
50%.

e Vzorovy dokument &. 2 na téma ,Analyza moznosti zmén smlouvy na pInéni vefejné
zakazky s ohledem na ustanoveni relevantnich pravnich pfedpis(” — vaha 50%.

Piiloha &é. 1 Vysledné hodnoceni &lenii hodnotici komise — kvalita pravniho rozboru
subkriterium é. 1 na téma: ,Analyza moznosti postupu zadavatele pfi nutnosti navySeni
rozsahu plnéni a souvisejictho navySeni celkové ceny vefejné zakazky, realizované na
zakladé vybérového fizeni dle zadkona o vefejnych zakézkach a financované z finangnich
prostfedkl poskythutych zadavateli v ramci [OP*

Piiloha &. 2 Vysledné hodnoceni élenti hodnotici komise — kvalita pravniho rozboru
subkritérium &, 2 na téma: Vzorovy dokument & 2 na téma ,Analyza moznosti zmén
smlouvy na plnéni veiejné zakézky s ohledem na ustanoveni relevantnich pravnich
piedpist”

Pfiloha &. 3 Hodnoceni nabidek tabulka — vysledné pofadi

Piiloha &. 4 Hodnoceni jednotlivych ¢leni komise

Bod 4.: Sdéleni vysledku posouzeni a hodnoceni nabidky zadavateli:

Na zakladé vyhodnoceni nabidek stanovila komise nasledujici pofadi nabidek dle jeji
ekonomické vyhodnosti (sefazeno od ekonomicky nejvyhodnéjsi po nejméné vyhodnou) a
podle vysledku hodnoceni doporuduje komise zadavateli uzaviit ramcovou smlouvu
v souladu se ZVZ a zadavaci dokumentac.

1.
| Pofadové &islo obalky 4
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Obchodni firma /nazev/jméno

ROWAN LEGAL,

advokatni kancelaf s.r.o.

Na Pankraci 1683/127,

Sidlo 140 00 Praha 4
Pravni forma 8.I.0.

iIc 284 68 414
DIC CZ28468414
Celkovy pocet bodt 86,20

2.
Potadové &islo obalky Spole¢na nabidka
8
Ohchodni firma Mgr. Michal Mazel
/ndzevijméno
Sidlo Vinohradska 938/37, 120 00 Praha 2
Pravni forma advokat
IC 456 11 262
DIC CZ7305263823
a
Obchedni firma Mgr. Filip Sméja
/ndzev/iméno
Sidlo Vinohradska 938/37, 120 00 Praha 2
Pravni forma advokat
IC 462 65 589
DIC CZ7010143833
Celkovy poéet bodu 85,10
3

Poradové &isio obalky

2

Obchodni firma HVH LEGAL advokatni kancelaf s.r.o.
/nazev/jméno

Sidlo Husinecka 805/5, 130 00 Praha 3
Pravni forma s.I.0.

IC 257 02 599

DIC CZ25702599

Celkovy pocet bodtl 76,80

eyropsky

socldln
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4.
Poradové ¢&islo obalky Spoleéna nabidka
5
Obchodni firma MT Legal s.r.0., advokatni kancelar
/nazev/jméno
Sidlo ' Jakubska 121/1, 602 00 Brno - mésto
Pravni forma s.I.0.
IC 283 05 043
DIC CZ28305043
a .
Obchodni firma Becker a Poliakoff, s.r.o.
Inazevijméno
Sidlo U Pragné brany 1078/1, 110 00 Praha 1 -
Staré mésto
Pravni forma s.I.0.
IC 250 98 039
DIC CZ25098039
Celkovy podet bodil 73,07
5,
Pofadové &islo obalky 6.
Obchodni firma Havel, Holasek & Partners, s.r.o., advokatni
Indzev/iméno kancelar
Sidlo Tyn 1049/3, 110 00 Praha 1
Pravni forma S.I.0,
IC ' 264 54 807
DIC CZ26454807
Celkovy pocet bodl 71,40

Jednan! bylo ukonéeno dne 10.9.2013 ve 13:00 hodin. NiZe podepsani é&lenové komise
prohladuji, Ze udaje uvedené vtomto protokolu jsou pravdivé a Ze s nimi bezvyhradné
souhlasi, coz stvrzuji svymi podpisy.

Pfilohy: 1 — 4 dle textu, které jsou nedilnou sou&asti tohoto protokolu.

V Praze dne 10. zafi 2013 ve 13:00 hodin
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Jména a podpisy élenti hodnotici komise:

Clen HK |Jméno, pFijmeni

Plk. JUDr. FrantiSek Vavera,

1. ¢len PhD.

2. ¢len | JUDr. Petr Solsky

3. 8len | Mgr. Veronika Kanérova

4. 8len  |Mgr. Stépan Matl

5, Glen JUDr. Ludmila Andresova
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RS pravni sluzby

Hodnocenfi jednotlivych ¢lend komise

VK PS FV SM LA
ol . e Glen HK | Glen HK | Glen HK | Glen HK | Glen HK | S0UCBtDOUUY  pryamy
UchazeC Subkritérium « o . . - v3ech Clenll N .
nab. ¢.1 ¢2 €3 ¢4 c.5 HK pocet bodl
Kvalita vzorovy dok. &.1 70 100 70 70 70 380 76,00
2 HVH LEGAL advokatni kancelaf s.r.o.
Kvalita vzorovy dok. €.2 100 100 100 100 100 500 100,00
Kvalita vzorovy dok. &1 30 50 50 30 50 210 42,00
4- ROWAN LEGAL, advokatni kancelar s.r.o. -
Kvalita vzorovy dok. €.2 70 70 70 50 70 330 66,00
MT Legal s.r.0., advokitni kanceldF Kvalita vzorovy dok. &1 | 100 100 100 70 70 440 88,00
5 r.0.,ad
Becker a Poliakoff, s.r.o. Kvalita vzorovy dok. &.2 100 70 100 70 100 440 88,00
Kvalitavzorovy dok. &.1 70 70 100 70 100 410 82,00
6 |Havel, Holasek & Partners s.r.o., advokatni kancelar
: Kvalita vzorovy dok. &.2 100 70 100 100 100 470 94,00
MICHAL MAZEL, advokat, reg. U CAK: 13419; Mgr Kvalita vzorovy QO_AW\_ 100 100 100 70 70 440 88,00
8 H o 3 .. - e - : ‘
Filip Smeja Kvalita vzorovy dok. &.2 100 100 100 70 100 470 94,00







RS PRAVNI SLUZBY Hodnoceni nabidek
Hodnotici kritérium (A) Hodnotici kritérium (B}
Nabidkova cena bez DPH Kvalita pravniho rozboru
) NabidkoVé | nop cang | VARA | poy | Vaha | Kualita <w_.5 Kvalita <w_m Body |
:M._o Uchazet 1 Mwmmxm pfepoltena x_‘me. 2 | nabidkova E_Nmmv_._ a QMMMNMW subkritéria Qow_m aw. 1 QMMM_‘-MMN_A subkritéria QMM aw 2 U_Mwhﬂo nm_n_“mﬂd Pofadi
bez DPH na body % cena % &1 A.wuv &2 mwv rozboru
2 | HVH LEGAL advokatni kancelsF s.r.o. ¢l 7200 | 70% | s040 | 30% | 50% | 11,40 50% | 15,00 | 26,40 | 76,80 3
4 | ROWANLEGAL, advokatni kancelar 100,00 | 70% | 70,00 | 30% 50% | 630 50% | 9,90 | 1620 | 86,20 1
5| MT _.m_ww,_u o memwm%ﬁ”wnm_% 66,67 | 70% | 46,67 | 30% 50% | 13,20 50% | 13,20 | 26,40 | 73,07 4
6 Havel, M%,_\MM_M%_M AT S0 6429 | 70% | 4500 | 30% 50% | 12,30 50% | 14,10 | 26,40 | 71,40 5
g | MCHAL Mﬂwywﬂ%ﬁwﬂm% CAK: 8257 | 70% | 57,80 | 30% 50% | 13,20 s0% | 14,10 | 27,30 | 85,10 2
900,00 K& 88 100
Iy Iy Py

nejnizsi nabidkova cena

Py

nejvyEsi bodové hodnoceni
vzor. dokumentu ¢.1
pridélené komisi

C:\Documents and Settings\Andresova\Plocha\FIN RSPS\V2 Kopie - Hodnoceni RS pravni s|_po rozh UOHS / Vypotet hodnoceni

nejvy3si bodové hodnoceni
vzor. dokumentu .2
pridélené komisi







Priloha ¢. 1

Pofadové
¢islo

Obchodni firma
/nazev/iméno

Hodnoceni ¢lena komise - Kvalita pravniho rozboru. Bude se hodnotit spravnost zavérd,
kvalita argumentace a struktura dokumenti.

Subkriterium €. 1 Vzorovy dokument &. 1 na téma ,Analyza moznosti postupu zadavatele pri
nutnosti navy$eni rozsahu pInéni a souvisejiciho navyseni celkové ceny vefejné zakazky,
realizované na zikladé vybérového iizeni dle zdkona o veiejnych zakizkach a financované
z finan¢nich prostiedkii poskytnutych zadavateli vramci IOP - 50 %. Hmmmn% ¢len komise
provede slovni vyhodnoceni dle ¢lanku 15.3 ZD a prifadi body.

HVH LEGAL advokatni
kanceldf s.r.o., Husinecka
808/5, 130 00 Praha 3

Vyhovujici = a profesiondln{ sprokazatelnym porozuménim zaddni apotfebdm zadavatele
specifikovanym v zadavaci dokumentaci. Vzorovy dokument je propracovany, adekvatni, jasny a lze
na jeho zakladé ziskat vérohodnd pravni stanoviska. UchazeC spravné identifikoval veskeré nutné
procesy a postupy. Jednotlivé navrZené kroky, postupy a procesy na sebe logicky navazuji, navrzeny
proces je jasny, logicky a p¥ehledny.

Pravni stanovisko je profesiondlni a zarufuje zadavateli jednoznatné pochopeni dané
problematiky. Uchaze¢ upozoriiuje na relevantn{ pravni predpisy na ndrodni (ZVZ, UOHS) i na
evropské tirovni (ESD). Systém prace se ziskanymi informacemi i s pfislugnou judikaturou je na
vysoké trovni (uchazed uvedl i odkazy na konkrétn{ pfedpisy, rozhodnutf), pravni rozbor je délen
do logicky Clenénych ¢asti (geneze poZadovanych vystupl od zadani az o vystup resp. zavér
samotny), obsahuje obecny tivod do problematiky, analyzuje moZné problematické okruhy
(podstatné a nepodstatné zmény smluv, JRBU, vicepréace, opce), ddle uchazed analyzuje rizika
jednotlivych zmén v navaznosti na prislusnou judikaturu a prijima jednoznainé zavery.

Uchazet dodrZel pravidla stanovené zadavatelem pro zpracovani rozbori (rozsah max. 5
normostran, rozbory jsou zpracovany dle pravaniho stavy, kterym se ¥idi zad4vac{ fizenf).

Vyhovujici a profesionalni, avSak rutinni a bez jednoznatného porozuméni zadini a potfebam
zadavatele specifikovanym v zadavaci dokumentaci. Uchaze¢ spravné identifikoval veSkeré nutné
kroky a postupy ve vazbé na p¥islusné pravni zdkonné pfedpisy. Uchazel se neomezuje na prosty
vytet jednotlivych krokd a postupd, nicméné popis je spiSe obecny, nezbihd do podrobnosti.
Jednotlivé navrZzené kroky, postupy a procesy na sebe logicky navazuji, navrzeny postup je logicky,
oblas mirné nejasny & nepfehledny.

Uchazet vhodné upozoriiuje na relevantnf stanoviska UOHS i na judikaturu na evropské tirovni
(ESD). Ve vztahu kZVZ vymezeny postupy jen dle § 23 odst. 7 pism. a., b). Vztah kIOP je uveden

1
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Ptiloha ¢

adekvétni, jasny alze na jeho z&kladé ziskat vérohodnd pravni stanoviska. Uchazel spravné
identifikoval veSkeré nutné procesy a postupy. Jednotlivé navrzené kroky, postupy a procesy na
sebe logicky navazujf, navrZeny proces je jasny, logicky a pfehledny. Pravni stanovisko je vysoce
profesiondlni a zaruCuje zadavateli jednoznatné pochopeni dané problematiky. Uchazel
upozorfiuje na relevantni judikaturu na evropské trovni (ESD). Systém prace se ziskanymi
informacemi i s p¥isludnou judikaturou je na vysoké Grovni (uchazec uvedl i odkazy na konkrétni
pfedpisy, rozhodnuti).

Uchazet dodrZel pravidla stanovené zadavatelem pro zpracovani rozborl (rozsah max. 5
normostran, rozbory jsou zpracovany dle pravniho stavu, kterym se ¥idi zadavaci Fizeni).

Kvalitnd a prehledné zpracovany rozbor, nechybi odkazy na rozhodovaci praxi, nicméné chybi
zaveér & shroutd, resp. dokument neni dostate¢né strukturovan. Ve vztahu k ZVZ chybi postup dle §
23 odst. 5 ZVZ. Vztah k IOP pouze obecné.

Argumentace je vedena pouze zdkladnimi ddaji ZVZ a jednim rozhodnutim NSS.

Havel, Holdsek & Partners
s.r.o., advokatni kanceldf,
Tyn 1049/3, 110 00 Praha 1

Prdvni stanovisko je vysoce profesiondlni a zarucuje zadavateli jednoznaéné wonnga dané
@HoEmBmEQ Uchazed S@ONong na relevantni pravni predpisy na narodnf (ZVZ, UOHS) i na
evropské trovni (ESD). Systém préce se ziskanymi informacemi i s p¥{sluSnou judikaturou je na
vysoké drovni (uchazed uvedl i odkazy na konkrétmi pFedpisy, rozhodnuti), pravni rozbor je délen
do logicky &lenénych &asti (geneze poZadovanych vystup od zadéni aZ o vystup resp. zavér
samotny), obsahuje obecny tvod do problematiky, analyzuje moZné problematické okruhy
(podstatné a nepodstatné zmeény smluv, JRBU, viceprace, opce), ddle uchaze¢ analyzuje rizika
jednotlivy’ch zmén v ndvaznosti na pfislusnou judikaturu a pfijima jednoznacné zavéry.

Uchazel dodrzel pravidla stanovené zadavatelem pro Nwwmnoﬁwa rozbortt (rozsah max. 5
normostran, rozbory jsou zpracovany dle prévntho stavy, kterym se ¥{di zadavaci rizeni).

PIné& vyhovujici a vysoce profesiondln{ s jednoznaénym priikazem porozuméni zadani a potfebam
zadavatele specifikovanym vzaddvaci dokumentaci. Vzorovy dokument je propracovany,
adekvatni, jasny alze na jeho z&kladé ziskat vérohodnd pravn{ stanoviska. Uchaze¢ sprévné
identifikoval veskeré nutné procesy a womgvu\ Jednotlivé navrzené kroky, postupy a procesy na
sebe logicky navazuji, bmﬁmmb% proces je jasny, logicky a piehledny. Uchazec diisledné :@omogém
na relevantni stanoviska UOHS a na souvisejici judikaturu na nrodni a na evropské Grovni. Rovné%
jsou spravné identifikovany relevantni pravidla IOP.
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Priloha ¢. 2

Pofradové
éislo

Obchodni firma
/nézev/jméno

Vysledné hodnoceni €lentt hodnotici komise — Kvalita pravniho rozboru. Hodnotila se spravnhost
zavéra, kvalita argumentace a struktura dokumentt.

Subkriterium €. 2 na téma Analyza moznosti zmén smlouvy na plnéni vefejné zakdzky v priibéhu
pInéni vefejné zakazky v priibéhu pinéni vefejné zakdzky sohledem na ustanoveni relevantnich
pravnich pfedpist — 50%. Kazdy clen komise provedl slovni vyhodnoceni dle ¢lanku 15.3 ZD a pfifadil
body, které jsou uvedeny v tabulce Hodnoceni jednotlivych ¢lentl komise.

HVH LEGAL advokatni
kancelaf s.r.o., Husinecka
808/5, 130 00 Praha 3

PIné vyhovujici avysoce profesiondlni sjednoznatnym prikazem porozuméni zadani a potfebdm
zadavatele specifikovanym v zaddvaci dokumentaci. Vzorovy dokument je propracovany, adekvatni,
jasny a lze na jeho zakladé ziskat vérohodnd prévni stanoviska. Uchaze¢ spravné identifikoval veskeré
nutné procesy a postupy. Jednotlivé navrzené kroky, postupy a procesy na sebe logicky navazuji,
navrzeny proces je jasny, logicky a prehledny.

Pravni stanovisko je vysoce profesiondlni a zaruCuje zadavateli jednoznacné pochopeni dané
problematiky. Uchaze€ upozorfiuje na relevantnf prévni predpisy na nérodni (ZvZ, UOHS) i na evropské
trovni (ESD). Systém prace se ziskanymi informacemi i s pfisluSnou judikaturou je na vysoké drovni
{uchazet uved! i odkazy na konkrétn{ pfedpisy, rozhodnutf), pravni rozbor je délen do logicky ¢lenénych
Casti (geneze poZadovanych vystupl od zadanf aZ o vystup resp. zavér samotny), obsahuje obecny Gvod
do problematiky, analyzuje mo#né problematické okruhy (podstatné a nepodstatné zmé&ny smiuv, JRBU,
vicepréce, opce), déle uchazel analyzuje rizika jednotlivych zmén v ndvaznosti na pfislu$nou judikaturu a
pfijima jednoznacné zaveéry.

Uchaze¢ dodrzel pravidla stanovené zadavatelem pro zpracovéni rozbor(i {rozsah max. 5 normostran,
rozbory jsou zpracovany dle pravniho stavu, kterym se ridf zadavaci fizeni).

Rowan Legal , advokatni
kancelaF s.r.o., Na Pankraci
1683/127, 140 00 Praha 4

Vyhovujici a profesiondini s prokazatelnym porozuménim zaddnf a potfebdm zadavatele specifikovanym
v zadédvaci dokumentaci. Vzorovy dokument je jasny alze na jeho zdkladé ziskat vérohodna pravni
stanoviska. Uchazed spravné identifikoval veskeré nutné procesy a postupy. Jednotlivé navrZené kroky,
postupy a procesy na sebe logicky navazuji, navrZeny proces je jasny, logicky a prehledny.

Prévni stanovisko je profesiondini a zaruCuje zadavateli pochopeni dané problematiky. Uchazed
upozorfiuje na relevantn{ pravni predpisy na nérodnf (ZvZ, UOHS) i na evropské Grovni (ESD). Systém
prace se ziskanymi informacemi i s pfislusnou judikaturou je na vysoké tGrovni (uchaze€ uvedl i odkazy na
konkrétni pfedpisy, rozhodnuti), préavni rozbor je délen do logicky Clenénych Castf (geneze poZadovanych
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6. Havel, Holasek & Partners PIné vyhovujici avysoce profesiondini sjednoznaénym priikazem porozuméni zadani a pot¥ebdm
s.r.o., advokatni kanceldF, zadavatele specifikovanym v zaddvaci dokumentaci. Vzorovy dokument je propracovany, adekvatni,
Tyn 1049/3, 110 00 Praha 1 jasny alze na jeho zdkladé ziskat vérohodnd pravni stanoviska. Uchazeé sprév identifikoval veSkeré
nutné procesy a postupy. Jednotlivé navrZzené kroky, postupy a procesy na sebe logicky navazuji,
navrzeny proces je jasny, logicky a pfehledny.
Pravni stanovisko je vysoce profesiondini a zaruCuje zadavateli jednoznané pochopeni dané
problematiky. Uchaze¢ upozoriiuje na relevantni pravni pfedpisy na ndrodni (ZvZ, UOHS) i na evropské
Urovni (ESD). Systém prédce se ziskanymi informacemi i s pfisluSnou judikaturou je na vysoké Grovni
(uchazet uved! i odkazy na konkrétni pYedpisy, rozhodnuti), pravni rozbor je délen do logicky &lenénych
Casti (geneze poZadovanych vystupl od zadédni aZ o vystup resp. zavér samotny), obsahuje obecny Gvod
do problematiky, analyzuje moZné problematické okruhy (podstatné a nepodstatné zmény smluv, JRBU,
vicepréce, opce), dale uchazel analyzuje rizika jednotlivych zmén v ndvaznosti na pfislu$nou judikaturu a
pfijima jednoznaéné zavéry.
Uchaze€ dodrzel pravidla stanovené zadavatelem pro zpracovani rozbor( {rozsah max. 5 normostran,
rozbory jsou zpracovany dle pravniho stavu, kterym se Fidi zaddvaci fizeni).
Vyhovujict a profesionaln{ s prokazatelnym porozuménim zadanf a potfebdm zadavatele specifikovanym
v zaddvaci dokumentaci. Vzorovy dokument je jasny alze na jeho zdkladé ziskat v&rohodnd pravni
“stanoviska. Uchaze¢ vétsinové identifikoval zdkonné procesy a postupy. Ve svém stanovisku ale neuvadi
a nerozebird situaci v pfipadé tzv. ménépraci.
Uchaze¢ dodrzel pravidla stanovené zadavatelem pro zpracovéni rozbor{ (rozsah max. 5 normostran,

Y

rozbory jsou zpracovany dle préavniho stavu, kterym se fidi zadavaci fizenf).

8. Mgr. Michal Mazel, advokat, | PIné vyhovujici a vysoce profesiondini sjednoznaénym priikazem porozuméni zadani a potfebdm
reg. C. CAK. 13419 a Magr. zadavatele specifikovanym v zaddvaci dokumentaci. Vzorovy dokument je propracovany, adekvétni,
jasny a lze na jeho zakladé ziskat vérohodna pravni stanoviska. Uchazef spravné identifikoval vegkeré
nutné procesy a postupy. Jednotlivé navrZené kroky, postupy a procesy na sebe logicky navazuji,
navrZeny proces je jasny, logicky a prehledny.

Prévni stanovisko je vysoce profesiondIni a zarufuje zadavateli jednoznainé pochopeni dané
problematiky. Uchaze€ upozortiuje na relevantni pravni pfedpisy na narodni (ZvZ, UOHS) i na evropské
Grovni (ESD). Systém préce se ziskanymi informacemi i s pfislunou judikaturou je na vysoké drovni

Filip Smé&ja, advokat, reg. .
CAK:10312
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