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Rozeslat dle rozdélovniku

INFORMACE ¢. 16/2018
Rodné prijmeni ditéte po popreni otcovstvi
- doplInéni Informace €. 26/2017

Vzhledem k tomu, Ze praxe matri¢nich ufadl ve véci aplikace ustanoveni § 68
odst. 2 zakona €. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a o zméné nékterych
souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o matrikach®),
byla v pfipadech rodného pfijmeni po popfeni otcovstvi znacné nejednotna, rozhodlo
se Ministerstvo vnitra v této véci poskytnout matriCnim ufadim své stanovisko,
pficemzZ toto bylo zpracovano do podoby metodické Informace €. 26/2017 ze dne
4. prosince 2017.

Povazujeme za nezbytné zminit, Ze dlouhodobou snahou Ministerstva vnitra je
sjednocovani vykonu matri¢ni agendy stran vSech matri¢nich Ufadu, a to zejména
pomoci stanovisek a metodickych pokynl, které jsou z naSi strany vydavany.
Snahou pfedevSim je, aby vSechny fyzické osoby mély pfi feSeni svych Zivotnich
situaci u vSech matri€nich ufadu stejné podminky. Zakon o matrikach, stejné jako
dalSi pravni normy, neobsahuje taxativni vyCet v8ech situaci, které mohou pfi jeho
aplikaci nastat. Metodicky tak Ministerstvo vnitra zejména reaguje na ty situace, které
zakon o matrikach feSi pouze obecné, avSak poZadavek na stanoveni jednotného
postupu v téchto pfipadech vyvstal zaplikacni praxe matrikafa (napfiklad
problematika rodného pfijmeni ditéte po popfeni otcovstvi). Ministerstvo vnitra
rovnéz nevylucuje moznost, ze v budoucnu bude pro tyto situace nalezen jiny,
ucelnéjsi, postup. Pfitom je tfeba zohlednit mimo jiné i skute¢nost, Ze pravni nazor
pfi vykladu institutl zakotvenych v pravnich pfedpisech se kontinualné vyviji.

V metodické Informaci €. 26/2017 jsme vyslovili nas pravni nazor,
Ze ustanoveni § 68 odst. 2 zakona o matrikach neni v pfipadé popfeni otcovstvi
k ditéti mozno vykladat striktni gramatickou (jazykovou) metodou vykladu, nebot
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uvedené by vedlo k zcela absurdnim situacim, kdy by rodnym pfijmenim ditéte bylo
pfijmeni muze, ke kterému toto dit€é nema zadny pravni vztah, nebot rozsudkem
soudu bylo ur€eno, Ze tento muz otcem ditéte neni. Jednoznacné jsme se proto
priklonili k aplikaci extenzivniho vykladu tohoto ustanoveni vzhledem ke skute¢nosti,
Ze zakonodarce jisté nemél v umyslu, aby v praxi dochazelo k vySe popsanym
pfipadim. Uvedena pravni norma by tak méla pokryvat nejenom ty situace, kdy je
otcovstvi k ditéti urCeno (a ditéti se urCenim otcovstvi méni i rodné pfijmeni), ale i ty
situace, kdy je otcovstvi k ditéti uspésné popfeno (na pravni vztah mezi ditétem
a otcem se hledi, jako by nikdy nebyl), byt uvedené ustanoveni zakona o matrikach
vyslovné nestanovi, Ze rodnym pfijmenim se rozumi i pfijmeni uvedené v knize
narozeni pfi popfeni otcovstvi.

Nas pravni nazor jsme opreli téZ o &l. 7 odst. 1 Umluvy o pravech ditéte
(publikovano Sdélenim MZV €. 104/1991 Sb.). Dle tohoto ¢lanku ma kazdé dité
pravo na jméno a pravo znat své rodice. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se
podle &l. 8 odst. 1 Umluvy zavazuji, Ze budou respektovat pravo ditéte na zachovani
totoznosti, jména a rodinnych svazkl. V kontextu s vySe uvedenym pfipadem se
domnivame, Ze pokud by byl pfijat striktni vyklad ustanoveni § 68 odst. 2 zakona
o0 matrikach, a dité by tak ve svych matricnich dokladech mélo uvedeno rodné
pfijmeni muze, jehoZz otcovstvi bylo nezpochybnitelné popfeno, jednalo by se
v souvislosti s citovanymi ustanovenimi Umluvy o pravech ditéte o zfejmy zasah
do jeho prav, zejména do prava na jméno a zachovani rodinnych svazku.

Je nam znamo, Ze k extenzivnimu vykladu citovaného ustanoveni zakona
o matrikach se jiz pred rozeslanim pfedmétné metodické informace pfiklanélo nékolik
krajskych uradu, které vtomto smyslu vedly rovnéz matricni Ufady ve svych
spravnich obvodech. Sjednoceni vykladu citovaného ustanoveni bylo proto z nasi
strany chapano jako nezbytné.

Ministerstvu vnitra byla po rozeslani Informace ¢. 26/2017 doruCena Zadost
Krajského ufadu kraje VysoCina o stanovisko ve véci postupu matricniho ufadu
v pfipadé, kdy tento matri¢ni urad dfive aplikoval striktni gramatickou metodu vykladu
ustanoveni § 68 odst. 2 zakona o matrikach a nyni se na matri¢ni Uurad dostavila
matka ditéte s Zadosti o opravu rodného pfijmeni ditéte.

Jednalo se o situaci, kdy dité narozené mimo manzelstvi neslo po narozeni
pFijmeni po otci (Tomas Novotny) v souladu s dohodou rodi¢l pfi uréeni otcovstvi.
Nasledné p. Novotny poprel otcovstvi k ditéti. Po popreni otcovstvi dité neslo
v souladu s platnou pravni upravou pfijmeni matky, které méla v dobé jeho narozeni
(Tomas$ Svoboda). Rodné pfijmeni ditéte vS8ak v tomto pfipadé zlstalo ,Novotny*
(Tomas Svoboda, roz. Novotny) a bylo uvedeno téZ do poznamky rodného listu.
K ditéti poté nebylo urCeno otcovstvi jinym muzZem. Nyni se matka dostavila
na matriCni ufad s zadosti o opravu matricniho zapisu a vystaveni nového rodného
listu (Tomas Svoboda, roz. Svoboda) bez uvedeni poznamky o rodném pfijmeni.
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Do doby, nez bude uvedené nové upraveno v novele zakona o matrikach,
jsme toho nazoru, Ze oprava by méla byt vtomto pfipadé provedena na zakladé
Zadosti matky ditéte.

Do matriéni knihy doporucujeme v této souvislosti provést dodatecny zaznam,
napf. v tomto ve znéni: ,Rodné prijmeni zde zapsaného ditéte je ,Svoboda“.“. Ditéti
bude vystaven novy rodny list stim, Ze v poznamce jiz nebude udaj o rodném
pfijmeni ditéte uveden.

Nasledné je tfeba provést zménu (opravu) rodného pfijmeni v agendovém
informacnim systému evidence obyvatel. Tato by méla byt provedena usekem
evidence obyvatel obecniho Ufadu obce s rozsSifenou pUsobnosti pfislusnym podle
mista trvalého pobytu ditéte (srov. § 7 odst. 5 zadkona €. 133/2000 Sb., o evidenci
obyvatel a rodnych Cislech a o zméné nékterych zakonU (zakon o evidenci obyvatel),
ve znéni pozdéjSich predpistl) na zakladé podkladi matri€niho ufadu (zejména
doslovného vypisu z matri¢ni knihy).

Zadame, aby se shora uvedenym pravnim nazorem gestora zakona
o matrikach byly seznameny vS8echny matri¢ni ufady v plsobnosti krajskych ufadd,
obecnich ufadu obci s rozSifenou pusobnosti a magistratl mést Brna, Ostravy, Plzné
a Magistratu hl. m. Prahy.

JUDr. Vaclav Henych
feditel odboru

Vyfizuje: Mgr. Jitka KuneSova
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- v8em krajskym ufadim
- v8em odborim vnitfnich véci magistratd mést Brna, Ostravy a Plzné
- odboru zivnostenskému a obCanskospravnimu Magistratu hl. m. Prahy
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