Ceskd republika - Ministerstvo vnitra
Nad Stolou 3
170 34 Praha 7

1. listopadu, 2011
¢.j.: MV-105487/SIK5-2011

Véc: Poskytnuti dodateénych informaci k zadavacim podminkam na veiejnou zakazku
»Poskytovani sluzeb v ramci Komunikaé¢ni infrastruktury Informacénich systému
vei‘ejné spravy"

K Zadosti dodavatele timto centrdlni zadavatel ve smyslu § 49 odst. 2 zdkona
¢. 137/2006 Sb., o vetejnych zakdzkach, v platném znéni (ddle jen ,ZVZ®), poskytuje
nasledujici dodatecné informace k zaddvacim podminkdm na vefejnou zakazku s ndzvem
,Poskytovani sluZzeb v rdmci Komunikacni infrastruktury Informacnich systémi vefejné
spravy®, uvefejnénou ozndmenim o zakazce v Informacnim systému o vefejnych zakazkach,
ev. ¢. 60065865, vcetn¢ piesného znéni zadosti.

Dotaz ¢é. 129

sV 2

VznaSime dotaz ohledné¢ vyplnéni Ramcové smlouvy s ohledem na skutecnost, Ze
nespravné doplnéni Ramcové smlouvy bude mit za nasledek vyfazeni uchazeCe. Prosime
o presnou definici, které tidaje a na které strané mame vyplnit.

Jsou nasledujici ¢asti pro vyplnéni spravné ¢i nikoli?
- str. 1 - doplnit nazev spole¢nosti

- str. 6 - doplnit identifika¢ni idaje

- str. 34 - doplnit kontaktni idaje

- str. 37 - doplnit identifikaci opravnéné osoby

Odpovéd’ ¢. 129

Jak je uvedeno v ¢lanku 5 zaddavaci dokumentace, Centrdlni zadavatel ptiklada v Piiloze
¢. 1 zadavaci dokumentace zdvazny ndvrh Ramcové smlouvy, vcetné jejich piiloh, ktery
obsahuje zdvaznou upravu smluvnich podminek realizace pfedmétu Vetejné zakazky.
Uchaze¢ predlozi v rdmci své nabidky jako ndvrh smlouvy tento text Rdmcové smlouvy
doplnény o identifikacni ddaje a uidaje o kontaktnich osobach uchazece.

Uchaze¢ déle vyplni Katalogové listy zpisobem uvedenym dile v ¢lanku vyplni do
tabulek uvedenych na jednotlivych strandch Katalogovych listii (v¢etné tabulky hovorného
pro Katalogovy list ¢. ZKS020, ¢. ZKS021, ¢. ZKS022, ¢. ZKS023, ¢. ZKS024 a ¢. ZKS025,
ktera je umisténa na zvlastnim listu hovorného), které jsou nedilnou souc¢asti navrhu Ramcové
smlouvy jako jeji piiloha ¢. 1, nabidkovou cenu za zdkladni sluzbu a jeji verze, ptislusné
koeficienty a dal$si pozadované udaje dle zpusobu popsanym v ¢lanku 6.1 zaddvaci
dokumentace, a to ke v§em Katalogovym listiim, k nimZ poddva nabidku.

K jednotlivym odkaziim na text Rdmcové smlouvy Centrdlni zadavatel uvadi nize
odpovédi a dopliiuje dalsi mista v textu Ramcové smlouvy k vyplnéni (obvykle namisto textu
., BUDE DOPLNENO]"):



- na str. 1 - doplnit nazev/firmu uchazece;
- na str. 6 - doplnit identifika¢ni idaje uchazece;
- [dobrovolné] na str. 7, preambule pism. C) - doplnit ev. ¢. 60065865;

- [zdvazné jen v pfislusSném piipadé] na str. 30, ¢lanek 14.1 doplnit firmy uchazecu, kteti
podédvaji spolecnou nabidku, zaroven odstranit instruktdZzni text (,,[pro pripad spolecné
nabidky|*); v ptipad¢, kdy uchaze¢ nepodava spolecnou nabidku, je moZné text posledniho
odstavce ¢lanku 14.1 odstranit.

- str. 34, ¢lanek 17.3 - doplnit kontaktni tidaje uchazece;

- str. 37, podpisova strana - doplnit ndzev/firmu uchazece, jméno a piijmeni podepisujici
osoby, jeji funkci, datum a misto podpisu a podpis.

v

Ve vztahu k piilohdm Ramcové smlouvy viz vyse a dale odpovéd’ €. 130.

Dotaz ¢é. 130

V ¢lanku 17.10 rdmcové smlouvy je stanoven seznam piiloh rdmcové smlouvy.
Dodavatel nerozumi vztahu pfilohy ¢. 2 "Katalogové listy a listy hovorného jednotlivych
Poskytovateli" a piilohy ¢. 7 "Katalogové listy a listy hovorného pro zadavaci fizeni" , resp.
dodavateli neni jasné, jaky je mezi témito piilohami rozdil, a jestli je nezbytné mit téméft
totozné piilohy v jedné smlouvé.

Upravi, popt. vysvétli, Centrdlni zadavatel, ¢lanek 17.10 ramcové smlouvy ve smyslu
této Zadosti?

Odpovéd’ ¢. 130

Obsahem Priilohy ¢. 2 Rdmcové smlouvy budou Katalogové listy vyplnéné jednotlivymi
Poskytovateli, jak je predlozili (ptedloZi) ve své nabidce v Zaddvacim fizeni (na uzavieni
Ramcové smlouvy), kterd byla (bude) zarovenl vybrana jako nejvhodnéjsi. Obsahem piilohy
¢.7 Ramcové smlouvy budou vzorové (o konkrétni udaje jednotlivych Poskytovateld
nedoplnéné) Katalogové listy, které budou slouzit pro vyhlaseni jednotlivych Provadécich
zaddvacich fizeni. Centrdlni zadavatel uvazil, Ze je vhodné pro vyhlaSeni jednotlivych
Provadécich zadéavacich fizeni, jeZ se vyhlasuji na podkladé Rdmcové smlouvy, umistit do
Rédmcové smlouvy vzorové Katalogové listy, nebot Katalogové listy jednotlivych
Poskytovateld, jeZ budou obsahem piilohy ¢. 2 Ramcové listy a jez se budou (velmi
pravdépodobn€) vzdjemné liSit, nemohou byt pouzity jako ptedloha k vyplnéni v ramci
Provadécich zadédvacich fizeni.

Centralni zadavatel doplnuje, Ze pfilohu ¢. 7 nemuseji uchaze¢i do textu Rdmcové
smlouvy (ve smyslu ¢lanku 5 zaddvaci dokumentace) ve své nabidce predkladat/dopliovat.

Dotaz ¢é. 131

V piipad¢ sloZeni jistoty, dle bodu 10 Zad4vaci dokumentace, formou bezhotovostniho
pfevodu na Géet Centralniho zadavatele, uchaze¢ uvede jako Variabilni symbol IC uchazeée a
specificky symbol ve formé& eviden¢niho ¢isla Vetejné zakazky, s poznamkou (zprava pro
piijemce) - "jistota".

Kde ziska Uchazec tento udaj? V Zaddvaci dokumentaci ani Oznameni o zakdzce neni
tento udaj uveden.



Odpovéd’ ¢. 131

IC uchazeée je uvedeno napf. ve vypisu z obchodniho rejstifku, vedeného soudem,
v jehoZ obvodu je uchaze¢ registrovan. Evidencni Cislo Vetejné zakdzky je 60065865 a je

uvedeno v ozndmeni o zakdzce v ISVZ (druhy fddek shora oznaceny ,,Evid. ¢islo v IS VZ
US“).

Dotaz ¢é. 132

V ramci své odpovédi na dotaz Cislo 56 Centrdlni zadavatel uvedl, Ze stanoveni
koeficientl Cetnosti jednotlivych variant sluZeb definoval s vyhledem na 4 roky trvini
rdmcové smlouvy, pficemz nov¢ nastavované koeficienty cCetnosti vychazi, dle definice
Centralniho zadavatele z "pfedpokladii a strategickych zdméra a z potieb koncovych uZivatela
pro uvedené 4leté obdobi".

Dodavatel chdpe potiebu centrdlniho zadavatele definovat koeficienty Cetnosti tak, aby
odrazely stav v prubéhu trvani celé rdamcové smlouvy, ale dodavatel je presvédcen, Ze
nastaveni nékterych koeficientli Cetnosti vyrazné vybocuje z redlného stavu stdvajicich i
potencidlnich potfeb koncovych uzivatelli na 4 roky doptfedu. Jako piiklad dodavatel uvadi
ndsledujici parametry sluzeb:

- KL ZKSO006; doplitkovy parametr "Rozhrani A/B Fyzické médium A/B" ; Centralni
zadavatel definoval stejnou Cetnost (10 %) pro optickd rozhrani SM Fast Ethernet- 10
Gigabit Ethernet a naptiklad pro parametr RJ-45 Fast Ethernet ¢etnost pouze o S% vyssi.
Navic pro rozhrani 1 Gigabit Ethernet definoval cetnost pouze S %. Dle ndzoru
dodavatele, vychézejictho z dlouhodobé praxe v poskytovani telekomunikacnich sluzeb,
spoluprdace se zdkazniky v soukromé 1 statni sféfe jsou uvedené cCetnosti rozloZeny
naprosto chybné. Metalické rozhrani RJ-45 1 Gigabit Ethernet je dnes vyuZivdno (a do
budoucna téz bude) daleko Castéji nez rozhrani MM/SM 10 Gigabit Ethernet.

- KL ZKSO014; parametr "Sitka pasma"; Zde se jiz dodavatel na tabulce, ptfiloZzené k dotazu
¢. 56 snazil prezentovat nesrovnalosti v nastaveni koeficientii Cetnosti. Centralni zadavatel
zde u kapacitnich profil 512 kbps - 4 Mbps definoval cetnostni koeficienty, které by
mely byt vyrazné nizsi nez je Cetnost aktudlnich vyskytl sluzeb, Centrdlni zadavatel dale
nastavil v porovnani s aktudlni Cetnosti vyskytd sluzeb vyrazné vyssi hodnoty koeficientl
Cetnosti pro kapacitni profily 34-622 Mbps. Aktudlné nastavené cCetnosti vyskyti by
znamenaly pfedpoklad vyrazného zvySeni poctu lokalit, pfipojenych s vyuZitim
kapacitnich profila 34- 622 Mbps. I zde by dodavatel chtél upozornit na skutecnost, Ze
takovy ptredpoklad je pro ndsledujici 4leté obdobi naprosto neredlny, nebot’ neexistuje
redlnd poteba k tomu, aby 9% vSech lokalit mélo kapacitu 155 Mbps a pouze 4%
kapacitu 4Mbps (dodavatel upozoriiuje, Ze zvolené kapacitni profily je nutno brét jako
piiklad, podobnd tivaha by mohl byt u¢inéna i pro ptedpoklddand 2% vyskyti piipojeni s
kapacitnim profilem 622 Mbps ¢i 1 Gbps). V neposledni fad¢é by dodavatel chtél upozornit
na skutecnost, ze Centrdlni zadavatel definoval stejnou Cetnost u vSech asymetrickych
kapacitnich profili. Dodavatel zde upozoriiuje, Ze realizovatelnost asymetrickych profili
jako jsou napiiklad 25600/2048 kbps ¢i 16384/1024 kbps je znacné zavisld na lokalité
koncového bodu sluzby a ptedpokladat shodné rozloZeni pro vSechny kapacitni profily se
nejevi jako strategické planovani.

Nastaveni Cetnostnich koeficientl je platné pro celou dobu trvani rdmcové smlouvy a
jako takové vyraznou mérou ovliviiuje vSechna hodnoceni, kterd jsou zdvisld na "pomérné
cen¢ pro hodnoceni" daného katalogového listu. Vzhledem ke skutecnosti, Ze Centralni
zadavatel z vlastni ville zrusil regiondlni ¢lenéni katalogovych listl a nuti tak dodavatele, aby



definovali jednotnou cenu pro celé tzemi Ceské republiky, mély by koeficienty vyrazné 1épe
odpovidat skute¢nosti, ze v ramci kazdého katalogového listu mohou byt poptdvany sluzby
jak v hlavnim mésté ¢i krajskych méstech, tak ale skuteCnost, Ze existuji desitky sluzeb v
obcich vyrazné mensSich, kde jsou vyrazné jiné naroky na kapacitu pfipojeni a téZ ndklady na
realizaci takové sluzby. Dodavatel na tomto mist€¢ musi podotknout, Ze nevhodné nastaveni
koeficientli Cetnosti muze vést ke spekulativhimu nastavovani koeficienti jednotlivymi
dodavateli, kdy ndsledkem téchto spekulaci mize byt stav, kdy v provadéci soutéZi zvitézi
dodavatel s mén¢ vyhodnou cenovou nabidkou.

Dodavatel povazuje stavajici nastaveni koeficienti Cetnosti za stav, ktery je v rozporu
s hodnocenim na zédkladé¢ cenové vyhodnosti a opétovné Zadda Centrdlniho zadavatele o
narovnani koeficientii ¢etnosti. Neupravenim téchto koeficientti Centrdlni zadavatel ponecha
soutéZ v netransparentnim stavu, ktery bude mit vliv na vysledky hodnoceni nabidek
jednotlivych dodavatelti, ¢imz Centrdlni zadavatel poSkozuje jak z4djmy jednotlivych
koncovych uzivatell sluzeb, tak dodavatela.

Upravi Centrdlni zadavatel ¢etnostni koeficienty ve smyslu této Zadosti?

Odpovéd’ €. 132

Centrélni zadavatel uvdzil dotaz uchazeCe stim, Ze neupravi koeficienty cCetnosti.
Centrédlni zadavatel se neztotoziuje s ndzorem zdjemce, ze by pfedmétné nastaveni Cinilo
zadavaci tizeni netransparentni ¢i nevyhodné. Centrdlni zadavatel ddle odkazuje na svou
odpoveéd’ Cislo 56.

Dotaz ¢. 133

Centralni zadavatel definoval pro sluzby dle katalogového listu ZKS016 doplikovy
parametr "Dostupnost". Jednou z variant tohoto parametru je varianta "SLLA3", specifikovana
Centrdlnim zadavatelem jako "Odstranéni zavady s dodrZzenim SLA 99,00% s tim v piipad¢
zavady koncovych zafizeni poskytovatele je provedena jejich oprava/vymeéna poskytovatelem

na misté." Dodavatel by chtél upozornit Centrdlniho zadavatele na skutecnost, Ze dostupnost
sluzby 99,00 % obecn¢ nedefinuje garanci doby opravy sluzby, ale "dostupnost sluzby".

Dodavatel by si tedy chtél ujasnit, zda centrdlni zadavatel uvedenou definici zamyslel
specifikovat, Ze dodavatel musi garantovat dobu opravy kazdé jednotlivé zdvady v trvani
maximalné¢ 7,2 hodiny? Pfi vypoctu dodavatel vychéazel z predpokladu "obecného meésice",
ktery trva 30 dni a skutecnosti, Ze Centrdlni zadavatel definoval odstranéni poruchy " ... s
dodrZzenim SLA 99,00 % ... ".Neni-li vyklad dodavatele v souladu se zdm¢érem Centralniho
zadavatele, zdda dodavatel o predlozeni vykladu zamySleného.

Odpovéd’ ¢. 133

Centrdlni zadavatel potvrzuje, Ze SLA je vztazeno k zuctovacimu obdobi, které je
jednotné stanoveno jako kalendaini mésic, tedy primérné 730 hodin. Pfi tomto poctu hodin
dochdzi k prekro€eni/poruseni SLA 99,00%, jestlize sluZzba neni dostupna vice nez 7,3 hodiny
(v souctu vSech dob nedostupnosti v daném mésici). Doby odstranéni zdvady (od nahlaSeni
zéavady) jsou definovéany jako ,,Celkové (maximélni) doby opravy* pfilohami ¢. 10 a ¢. 11
Ramcové smlouvy v zavislosti na SLA a kapacit¢€ linky.

Dotaz ¢é. 134

Centrédlni zadavatel zavadi v katalogovém listu ZKS016 také parametr "Asymetrie
upload". V jednotlivych variantich tohoto parametru (0120, U110 a U105) pak v rdmci



popisu uvadi "Asymetrie Sitky padsma download ku upload nejvyse 1:X", kde X nabyvé pro
jednotlivé varianty hodnoty 20, 10 nebo 5. V ramci dopliujici informace ¢. 54 centrdlni
zadavatel vysvétluje jak rozumi definici pojmu asymetrie. V katalogovém listu vSak centrdlni
zadavatel zanechal pivodni definici, kterd uvadi pomér download (1) : upload (X- 20, 10
nebo 5). Takovy pomér je vSak pfesné¢ opacny neZ je ve skuteCnosti u telekomunikacnich
asymetrickych sluzeb zvykem a nez odpovidd definici, kterou zadavatel uvadi v odpovédi
¢. 54. Dodavatel je ptesvédcen, Ze pro bézné vyuZziti v rdmci uzavienych rdmcovych smluv je
podstatnéjsi definice, uvedend v katalogovych listech nebot s touto informaci budou
Poskytovatelé i Koncovi uZivatelé pracovat, kdeZto informace uvedend v seznamu odpoveédi
na doplnujici dotazy "zapadne". Dodavatel je proto presvédcen, Ze je dilezité, aby Centralni
zadavatel upravil definici v katalogovém listu ZKS016.

Upravi Centrdlni zadavatel definici pojmu "Asymetrie upload" tak, aby odpovidala
realit&?

Odpovéd’ ¢. 134

Centrédlni zadavatel uvazil dotaz uchazece stim, Ze stdvajici textace popisu variant
parametru "Asymetrie S$itky pdsma download ku upload nejvySe 1:X", kde X nabyvé pro
jednotlivé varianty hodnoty 20, 10 nebo 5 a obsah odpovédi €. 54 jsou plné postacujici,
a nebude je dale upravovat ¢i dopliiovat.

Dotaz ¢é. 135

Aniz by dodavatel predikoval odpovéd’ centrdlniho zadavatele na piedchézejici dotaz,
chtél by dodavatel upozornit, Ze Centrdlnim zadavatelem zvolené profily jsou velice
nevhodné, nebot’ dodavatel ze zkuSenosti vi, Ze ve vétsin¢ piipadl dojde k vyuziti pienosové
technologie ADSL / VDSL nebot’ zvlasté¢ u vysSich pfenosovych rychlosti jsou vylouceny
technologie jako "Mobile" ¢i satelitni technologie a vzhledem k dostupnosti pokryti i sluzby
WiFi, WiMAX. U sluzeb ADSL a VDSL pak existuji pomé&ry jako 8Mbps / 0,5Mbps (16:1),
16Mbps / 0,75Mbps (21,3:1), 25Mbps, 2Mbps (12,5:1), apod. Z uvedenych piikladi je patrné,
7ze 74dnd z ADSL/VDSL technologii neumozni splnit jiny pomér asymetrie nez 20:1 a
varianta 16Mbps/0,75Mbps dokonce nesplni ani pomér 20:1.

Pocitd centrdlni zadavatel s tim, Ze jeho definici pomérti asymetrie vyloucil z moznych
feSeni technologii ADSL s kapacitou 16Mbpsj / 0,75Mbps?

Odpovéd’ ¢. 135

Centrélni zadavatel si je védom definované parametriky sluzby dle katalogového listu
¢. ZKS016. Centrdlni zadavatel soucasné¢ danym Katalogovym listem vyrazné otevird
moZznosti vyuZiti riiznych technologii pfipojeni internetu dostupnych v piislusnych lokalitach,
které naplni pozadované funk¢ni parametry sluzby (jako napt. Sitka pasma download,
asymetrie, agregace).

Dotaz ¢. 136

Déle dodavatel uvadi, Zze v ramci jednotlivych pfenosovych technologii jsou vyrazné
odlisné "kiivky cen" v zdvislosti na pfenosové rychlosti. Naptiklad cena za vyssi kapacitu
u satelitnich pfipojeni roste vyrazné rychleji nez cena za pfipojeni technologii ADSL/VDSL.
V ramci katalogového listu ZKS016 ma ovSem dodavatel k dispozici pouze jeden tvar



"cenové kiivky" pro vSechny technologie, kdy tyto kfivky je pomoci variant parametru "Typ
sluzby" pouze vzijemné posouvat.

Uvédomuje si centrdlni zadavatel, Ze touto definici katalogového listu nuti dodavatele,
aby pfi vypliovéani katalogového listu pouzivali "nejhor$i cenovou kiivku" v zdvislosti na
kapacit¢ a tim centrdlni zadavatel ztrati moZnost predikovat skute¢né ceny v budoucich
provadécich soutézich?

Odpovéd’ ¢. 136

Centrélni zadavatel zdmérn¢ danym Katalogovym listem otevird moZnosti vyuZiti
ruznych technologii pfipojeni internetu dostupnych v piislusnych lokalitach, které naplni
pozadované funkéni parametry sluzby (jako napi. Sitka pidsma download). Zameérem
centrdlniho zadavatele je miniméln€ omezovat moZnou technologickou realizaci sluzby.

Centrélni zadavatel si je védom toho, Ze uchaze¢ bude nacetiovat parametriku sluzbu dle
katalogového listu ¢. ZKS016 s ohledem na jim odhadované ndklady v¢etné jim zvazovanych
pouZzitelnych technologii, a to zejména v souvislosti s pouZitim varianty ,,TUNI* parametru
»Lyp sluzby*. Vé&tsi konkretizaci volby oblasti technologie sluzby umoziuji Koncovym
uzivateliim v pifipad¢ potieby varianty ,, TWR®, ,TWL* a ,,TMB* parametru ,,Typ sluzby*.
Tyto varianty parametru ,, Typ sluzby* téZ umoziuji nacefiovat technologicky bliZe uptfesnéné
(na Urovni oblasti technologie) profily sluzby.

Odpovéd’ ¢. 137

V ramci katalogového listu ZKS016 Centralni zadavatel definoval v ramci pole "Nazev
sluzby" "Sluzba lokdlniho internetu ... ". Dodavatel v tomto misté upozornuje, ze centralni
zadavatel jednozna¢né stanovil, Ze se m4 jednat o zajiSténi sluzby. Centrédlni zadavatel v rdmci
doplitkovych parametri definoval mimo jiné i doplitkovy parametr "Bezpecnost" a "Podpora
instalace". Dodavatel by zde chtél upozornit, Ze katalogovy list je nutné upravit tak, aby z n¢j
bylo zfejmé, Ze v piipad¢ vyuziti varianty "SUPO" parametru "Podpora instalace" neni v
rdmci parametru "BezpeCnost" moZzné zvolit varianty "SECI, SECZ ¢i SEC3". Bude-li
konfiguraci provadét koncovy uzivatel, neni dodavatel schopen garantovat zajisténi sluzby
"Bezpecnost" nebot’ nemd koncové zafizeni sluzby pod vlastni spradvou a neni tak mozné, aby
nesl odpovédnost za zdsahy koncového uzivatele do konfigurace zatizeni.

Upravi Centrélni zadavatel katalogovy list ZKS016 ve smyslu této zadosti?.

Odpovéd’ ¢. 137

Centralni zadavatel si je védom uchazeCem uvadéné skutecnosti a bude ji akcentovat
v ramci piipravy pozadavki pro Provadéci zadavaci fizeni. Centrdlni zadavatel nepovazuje za
nutné v tomto smyslu upravovat Katalogovy list ¢. ZKS016.

Dotaz ¢. 138

Dodavatel pti vypliovéani katalogovych listt ZKS024, ZKS025 a ZKS026 (barevné
linky) zjistil, Ze pole, kterd neobsahuji koeficient, ale je v nich o¢ekdvano pifimo vyplnéni
konkrétni ceny sluzby, neumoznuji dodavateli vyplnit cenu 0, - CZK. Dodavatel se domniv4,
7Ze se jednd o chybu tvorby uvedenych katalogovych listi a Zdd4d o provedeni opravy
uvedenych vad.

Upravi Centrdlni zadavatel katalogové listy ZKS024, ZKS025 a ZKS026 (barevné
linky) ve smyslu této zadosti?



Odpovéd’ ¢. 138

Vzhledem k tomu, Ze vySe uvedené katalogové listy ¢. ZKS024, ¢. ZKS025 a ¢. ZKS026
skute¢né neumoznuji vyplnit cenu 0,000 K¢, provedl centrdlni zadavatel technickou korekci
této nepiesnosti v predmétnych katalogovych listech. Korekce katalogovych listl je ryze
technickd (zajist'uje moznost vyplnit cenu 0,000 K¢) s tim, Ze z hlediska vécného (specifikace
sluZeb a jejich parametriky) nebyly listy nikterak modifikovany.

Korigované katalogové listy ZKS024, ¢. ZKS025 a ¢. ZKS026, které nahrazuji stejné
nazvané dosavadni Katalogové listy, jsou samostatnymi piilohami tohoto setu dodate¢nych
informaci.

Dotaz ¢. 139

Pti vypliovéni konkrétnich nabidkovych cen do katalogového listu ZKS022 (ISDN30)
dodavatel zjistil nejasnost u centrdlnim zadavatelem stanovenych dopliikovych parametra
"Cislovaci plan" a "Polet hlasovych kanalt". Centrilni zadavatel u tohoto listu stanovil
vSechny parametry sluzby jako dopliikové, ale u uvedenych dvou parametrii nestanovil
"defaultni hodnotu" téchto parametri. Dodavateli tedy neni patrné, jaky je mezi uvedenymi
parametry vztah. V ramci parametru "Cislovaci plan" Centréalni zadavatel definoval jednotlivé
varianty jako "Linka s pfidélenym rozsahem . . . ." nebo "Linka bez pozadavku na pfid€leni. .
.." nebo "Linka je zatazena v . .." , z ¢ehoZ dodavateli vyplyva, Ze jednotlivé polozky v sob¢
maji zahrnovat cenu za piistupovou linku a k tomu ptipadné dalsi sluzby jako napiiklad
konkrétni rozsah telefonnich cisel) v zavislosti na konkrétni varianté tohoto parametru. V
ramci parametru "Pocet hlasovych kandlti" Centrdlni zadavatel definoval jednotlivé varianty
jako "Ptipojeni ISDN . . ." , z ¢ehoZ dodavateli vyplyva, Ze i tento parametr v sobé zahrnuje
cenu za piistupovou linku. Dodavateli tak neni jasné, ktery z parametrii v sobé zahrnuje cenu
za pristupovou linku, protoze ze stavajici definice se mu uvedené parametry jevi jakoZto
castecné duplicitni.

Dodavatel by povazoval za mnohem transparentngj$i feSeni v némz by jako prvni
parametr byl definovan Typ piipojeni, coZ by v terminologii Centrdlniho zadavatele mohl byt
parametr "Pocet hlasovych kandli" a ndsledné¢ by pak jiz byl doplnén dalsi, zde jiz
jednozna¢né doplitkovy parametr "Cislovaci plan", ktery by vak v sobé jiZz nezahrnoval
vlastni pfistupovou linku, ale pouze cenu za konkrétni provolbovy blok nebo feSeni linky v
sérii. Dodavatel didle doporucuje, aby v rdmci zpiehlednéni katalogového listu byla
vyspecifikovédna cena za jeden provolbovy blok 10 ucastnickych ¢isel, 100 tcastnickych Cisel,
1 000 ucastnickych ¢isel a 10 000 ucastnickych Cisel s tim, Ze by dodavateli uvedli cenu za
jeden kazdy takovy blok (viz parametr "Zdroj ucastnickych cisel").

Upravi centrdlni zadavatel katalogovy list ZKS022 tak, aby umoZnil dodavatelim
transparentni nastaveni cen této sluzby?

Odpovéd’ ¢. 139

,Dopliikkovy parametr je historicky pojem specifikujici takovy typ parametru sluzby,
pro jehoZz jednotlivé varianty lze stanovit konkrétni ceny a neni nutno je stanovovat
koeficienty (ve své podstaté procentnim ndrtastem k zdkladnimu profilu sluzby) jako je tomu
u tzv. parametri Zakladnich. Doplitkové parametry byly v maximalni mife aplikovany proto,
aby cenova struktura Katalogovych listii byla co nejvice transparentni jak pro poskytovatele,
tak pro Koncové uZivatele. V piipadé sluzeb =z kategorie ,hlasovych® (sluzby dle
katalogovych listt ZKS020 az ZKS026) se podafilo zcela se vyhnout nutnosti pouziti
»Zdakladnich parametrii*, ¢imz také neni potfebné specifikovat ceny za vychozi profil zdkladu
sluzby.



Doplnkovy parametr nicméné neznamend, Ze by byl ,,nepovinnym uddajem*. Shodné
jako v piipadé zdkladnich parametrti pro dopliikové parametry plati, Ze musi byt v rdmci
kazdého pozadavku na instanci sluzby (konkrétni ,telefonni linku*) vzdy specifikovana
vramci profilu instance sluzby prdavé jedna varianta kazdého parametru (vcéetné
doplitkovych).

TaktéZ dopliikkové parametry maji stanovenu vychozi variantu parametru, byt tato ma
pouze informativni vyznam a nemd dalSi vyznam, jaky maji ve vazbé na cenu zdkladniho
profilu sluzby vychozi varianty zakladnich parametrt.

S ohledem na vy3Se uvedené je strukturovani ceny plné ponechdno na uchazeci s tim, Ze
technicky jsou si Doplinkové parametry rovnocenné. Ve snaze napomoci uchazeci
v ndvaznosti na kladeny dotaz lze k problematice parametrii ,,Cislovaci plan“ a ,,Podet
hlasovych kandli* (a nejen jich) uvést, Ze by mél uchaze¢ pii strukturovani své ceny uvazit
zejména vyznam téchto parametril. Z tohoto pohledu mé v piipadé sluzby ISDN30 dle
Katalogového listu ¢. ZKS022 bliZe k uchazeci hledanému ,,zédkladu sluzby ¢i typu pfipojeni
parametr ,,Pocet hlasovych kandli* s tim, Ze ,,Cislovaci pléan“ se vztahuje ze své definice jiz
k ndkladim na ,,¢iselny plan® / ,,zapojeni telefonni linky* do Cislovaciho pldnu at’ jiz ve
varianté

- NUMO, kdy dand instance sluzby pfebira jiny ¢islovaci plan (Cislovaci plan jiné telefonni
linky) nebo ve specifickém piipad€ spadd pod cislovaci rozsah koncového uZivatele

s vs

(negeograficka c¢isla)

- NUMI az NUM3l, kdy je dané instance sluzby pfitazen ¢islovaci plan (iCastnicka €isla)
zrozsahu poskytovatele, piipadn¢ prevedend od jiného poskytovatele (upiesnéno
variantou ,,Z2‘ parametru ,,Zdroj Gcastnickych ¢isel*)

- NUM32 a NUM33, , kdy je dand instance sluzby zapojena do specifického feSeni typu na
bazi ,,Multi-line huntig*.

Skéla ¢&islovacich plantt je ustdlena jiz historicky a vrdmci definice novych
Katalogovych listi nebyl pozadavek na novou definici ve smyslu jemnéjsiho déleni na drovni
kvantifikovatelnych (poctem zaddvanych) provolbovych blokl urcité velikosti. Vzhledem
k tomu nebude Centrdlni zadavatel stanovenou Skdlu nyni ménit.

Dotaz ¢. 140

Rozhodne-li se Centrdlni zadavatel v duchu odpovédi na mnoho ndvrhi dodavateld
ignorovat snahy o zptehlednéni soutéZe, zada dodavatel Centrdlniho zadavatele o uvedeni
jasného popisu, jak budou na zdklad€ stavajiciho katalogového listu pocitiny ceny napiiklad
pro ndasledujici varianty sluzeb:

- Sluzba s méné nez 30 hlasovymi kandly s rozsahem 500 tcastnickych cisel.
- Sluzba s 30 hlasovymi kandly s rozsahem 2 000 tuc¢astnickych cisel.
- SluZzba zatazend v sérii jako fidici s 30 hlasovymi kandly.

Odpovéd’ ¢. 140

Centrdlni zadavatel vyviji maximdlni snahu k zajiSténi pln¢ transparentni soutéze,
pficemZz vedle bezvyhradného plnéni vSech zdkonem stanovenych povinnosti poskytuje
zajemcum Siroké spektrum informaci. Dale centrdlni zadavatel uskute¢nil prezentaci navrhi
katalogovych listl na pracovnim setkdni k budouci podob¢ KIVS konaném 2.9.2011, tedy
jest¢ pred vyhlasenim Zaddvaciho fizeni, na které vyzyval zdjemce k pfipominkdm
k pracovnim ndvrhiim. Soucasti tprav ve struktufe katalogovych listi byl Centrdlni zadavatel



plné veden snahou zpiehlednit specifikaci a strukturu sluZzeb jak parametricky tak z hlediska
cenotvorby (jak vii¢i Koncovym uzivateliim, tak viici uchazectim).

K informacim uvedenym jiZ v odpovédi na dotaz ¢. 139 dopliuje Centralni zadavatel
specificky k tomuto dotazu uchazece ¢. 140, Ze cena sluzby (pro oba typy cen — pausalni
poplatek 1 instalani poplatek) - tedy maximalni pfipustnd cena sluzby dand vyplnénym
Katalogovym listem sluzby - je urcena v piipad¢ Katalogového listu ¢. ZKS022 vzdy souctem
(nebot’ dany Katalogovy list obsahuje pouze dopliikové parametry) cen vybranych variant
jednotlivych parametr, pficemz Koncovy uzivatel voli v piipadé cCislovaciho planu ve
variantich NUMI1 az NUM31 pro sebe nejbliz§i vhodnou variantu. Tedy ve vztahu
k dotazovanym piikladim uchazece je cena (pro oba typy cen — pausalni poplatek i instalani
poplatek - samostatn¢) uréena jako:

- Sluzba s méné nez 30 hlasovymi kandly s rozsahem 500 tcastnickych Cisel:

Cena varianty ,,H1* + cena varianty ,,NUM14‘ + soucet cen zvolenych variant ostatnich
parametra

- Sluzba s 30 hlasovymi kandly s rozsahem 2 000 uc¢astnickych Cisel:

Cena varianty ,,H1* + cena varianty ,,NUM20“ + soucet cen zvolenych variant ostatnich
parametr

- SluZzba zatazend v sérii jako fidici s 30 hlasovymi kandly.
Cena varianty ,,H1* + cena varianty ,,NUM32“ + soucet cen zvolenych variant ostatnich
parametra.

Pro uplnost dopliiuje Centralni zadavatel, Ze obecna struktura Katalogového listu, jednotlivé
udaje a nakldddni s nimi (vCetné dopliikkovych parametrii) vcéetné zplsobu vyplilovani,
hodnoceni a urCovani ceny, jsou podrobné specifikovany piilohou €. 4 Rdmcové smlouvy
(,,Struktura specifikace sluzeb prostfednictvim Katalogovych lista*).

Dotaz ¢. 141

V névaznosti na predchozi dotaz dodavatel zddd o vyfeSeni podobné nejasnosti
v katalogovém listu ZKS023 (PCM). V tomto listu Centrdlni zadavatel opét definoval
vSechny parametry jako "Doplitkové". Dodavateli zde neni jasny vztah mezi parametry
"Cislovaci pldn" a "Poéet pfichozich a odchozich kandld". Dodavateli se zd4 byti matoucim
skutecnost, Ze vSechny parametry sluzby jsou Centrdlnim zadavatelem definovany jako
"Doplitkové". I v tomto ptipadé je dodavatel presvédcen, Ze nejvhodnéjsi variantou by bylo
opraveni katalogového listu. Pro piipad, Ze by se Centrdlni zadavatel rozhodl zachovat
stavajici strukturu listu dodavatel zid4d o stanoveni jasného popisu do kterého z vySe
uvedenych parametri mad zapoCist ceny piistupové linky a ktery z parametri je pak
parametrem skutecné "doplinkovym" a m4 zahrnovat pouze "piiplatek k zdkladni cené sluzby
a ktery parametr je parametrem zdkladnim, tedy tim, ktery v sobé ma zahrnovat cenu
piistupové linky.

Odpovéd’ ¢. 141

Odpovéd’ na dotaz 141 je obdobnd odpovédi uvedené k dotazu ¢. 139 pouze s tim, Ze lze
hovofit o sluzb¢ dle Katalogového listu ¢. ZKS023 a namisto parametru ,,Pocet hlasovych
kandlii* ma smysl hovofit o parametru ,,Pocet ptichozich a odchozich kanala*.



Dotaz ¢é. 142

Centrélni zadavatel v rdmci dopliitkového parametru "Transparence - fidici ramce"
v katalogovém listu ZKS006 definuje variantu tohoto parametru ET1 s popisem varianty
"Sluzba garantuje transparenci- fidici rdmec".

Dodavateli neni zcela jasny obsah tohoto pozadavku. Muze centrdlni zadavatel blize
specifikovat jeho definici?

Odpovéd’ ¢. 142

Parametr "Transparence- fidici rdmce" stanovi, zda je v daném profilu sluzby dle

W

katalogového listu ¢. ZKS006 pozadovan/povolen transparentni ptenos fidicich ramct
(varianta ,,ET1*) ¢i nikoli (varianta ,,ET0*). Transparentni ptfenos fidicich rdmcli umoziuje
realizovat prenosy L2 fidicich protokold (jako napi. STP, VTP nebo CDP) a sluZeb (jako
napi. transparence 802.1q VLAN ID).

Dotaz ¢é. 143

Predmét plnéni veiejné zakazky je popsdn katalogovymi listy. Z nich nékteré popisuji
plnéni totozné, jako katalogové listy, kterymi zadavatel popsal pfedmét plnéni jiné vetejné
zakdzky, ozndmené v ISVZ dne 27.12.2010 pod evidencnim c¢islem 60054502, Zadéavaci
fizeni ve verejné zakdzce ev. €. 60054502 stile probihd; neni v ném uzaviena smlouva podle
ustanoveni § 82 zdkona a zaddvaci fizeni nebylo zruSeno podle § 84 zdkona; diivody uvedené
v ustanoveni § 84 zdkona ostatné¢ nenastaly. Zadavatel v obou zaddvacich fizeni paralelné
provadi ukony. V zaddvacim fizeni ev. ¢. VZ 60065865 opakované rozesild dodatecné
informace podle ustanoveni § 49 odst. 1 zdkona. Soucasné v priibéhu zadavaciho fizeni ev. €.
VZ 60065865 oznamil zadavatel dva dkony v zaddvacim fizeni ev. ¢. 60054502 — konkrétné
pod €..MV-30074-170/REG-2011 rozhodl o vybéru nejvhodné&jsi nabidky; dne 10.10.2011
pak CGB-Consult, s.r.o., osoba zastupujici zadavatele zaslala dal$i rozhodnuti (bez ¢.j. a bez
data) zadavatele v této véci. Za této situaci zddd dodavatel o informaci, zda skutecné jde
plnéni, které je v obou vetejnych zakdzkach zcasti totozné. Pro pfipad, Ze tomu tak skutené
je, poukazuje dodavatel na nepiipustnost takového postupu podle ustanoveni § 84 odst. 6
zékona.

Odpovéd’ ¢. 143

Centrdlni zadavatel se predmétnou otdzkou zabyval a ma za to, Ze vyhlaSenim
Zadavaciho tizeni ZVZ neporusuje.

Ing. Vladimir VoSicky, Ph.D. v.r.
Reditel odboru provozu informaé¢nich technologii a komunikaci

Priloha ¢. 1 - Upraveny Katalogovy list ¢. ZKS024 (viz samostatny soubor)
Priloha ¢. 2 - Upraveny Katalogovy list ¢. ZKS025 (viz samostatny soubor)

Piiloha €. 3 - Upraveny Katalogovy list ¢. ZKS026 (viz samostatny soubor)



