Zavérecna zprava z hodnoceni dopadii regulace (RIA)

1 NAVRH ZAKONA O KONTROLE A ZAKONA, KTERYM SE MENI NEKTERE
ZAKONY V SOUVISLOSTI S PRIJETIM ZAKONA O KONTROLE

2  DUVOD PREDLOZENI A CILE

Potieba sjednocovat pravni prostfedi v oblasti kontroly provadéné organy veiejné
spravy vychazi jednak ze samotné praxe, kdy zejména predstavitelé izemnich samospravnych
celkli poukazuji na nejednotnost (a mnohdy i rozpornost) procesnich ustanoveni upravujicich
rizné druhy kontrol, které jsou u nich na zaklad¢ platnych pravnich ptedpist provadény.

Vzhledem k témto a dalS$im skute¢nostem, jakoz i praktickym zkuSenostem z oblasti
kontroly, byl zpracovan projekt nazvany ,,Analyza kontrolniho systému ve verejné sprave*.
Mimo to byl Ministerstvem vnitra uspofddan odborny seminaf na téma ,,Kontrolni
mechanismy ve verejné sprave — sjednoceni pravniho prostiedi®, jehoz se zucastnilo vice nez
70 zastupct resortll (zejména inspekcnich organi), dalSich instituci (napt. zastupci kancelaie
vefejného ochrance prav, Utadu vlady, kancelaie Poslanecké snémovny a Senétu), krajskych
uradu, ale i odborné vetejnosti (napt. zastupci vysokych skol). Rovnéz zde se pii diskusich
potvrdila potieba sjednotit pravni prostfedi v této oblasti. Ke stejnému zavéru lze tim spise
dojit po analyze podkladi ziskanych od ustfednich spravnich ufadi, jez si Ministerstvo vnitra
v této souvislosti vyzadalo, a déale z kontrolnich porad s organy ptsobicimi v oblasti kontroly.
V bieznu 2006 byla rovnéz zpracovana ,,Hodnotici zprava o vysledcich kontrol vykonu
prenesené piisobnosti orgdny kraju a hlavniho mésta Prahy v letech 2004 — 2005%, jiZ vzala
vlada na védomi usnesenim ze dne 10. kvétna 2006 ¢. 507 a na niZ navazala v dubnu leto$niho
roku ,,Hodnotici zprava kvysledkim kontrol vykonu samostatné a prenesené piisobnosti
sverené organum obci, kraju a hlavniho mésta Prahy za léta 2006 — 2007, kterd byla vzata
vladou na védomi usnesenim ze dne 14. kvétna 2008 €. 544. Ze zavéra obou zprav vyplyva
taktéz nezbytnost sjednoceni procesu kontroly. V neposledni fad¢ je tieba zminit t€Z odborné
jednani, diskuse a konference, které na tato témata probihaji po celou dobu piipravného
procesu, at’ uz jsou poradany Ministerstvem vnitra ¢i jinymi organy vetejné spravy. Analyzou
kontrolniho systému ve vefejné spraveé pocinaje az po piipravu ndvrhu paragrafového znéni.
Naposledy byla naptf. tato problematika diskutovana na konferenci ,,Kontrola ve verejné
spraveé aneb cesta k respektu a ditvere* potradané spolecnosti Tridda, spol. s r. 0., pod zastitou
Nejvyssiho kontrolniho Gfadu.

Podrobny pirehled postupi predchazejicich zpracovani navrhu zakona
o kontrole, spolu se zniazornénim procesu kontroly, je uveden v priloZenych grafech (viz
prilohy). Zavéry a vysledky ziskané uvedenym postupem jsou zohlednény v nasledujicim
hodnoceni dopadii regulace (tzv. mala RIA).

2.1 Definice problému

Soucasna pravni uprava kontrolnich postupli pfi provadéni kontrolnich ¢innosti organy
vefejné spravy je znacné nepiehlednd, nejednoznacnd, roztfiSténa, nejednotnd, mnohdy
duplicitni, ¢i naopak netiplna nebo nepiesna atd., coz zplsobuje mimo jiné piedev§im pravni
nejistotu adresatii piisluSnych norem. Kromé toho tento stav také zplsobuje problémy pro
kontrolujici, kdy ¢asto jeden kontrolni organ postupuje pii své kontrolni ¢innosti, v zavislosti
na pfedmétu kontroly, dle riznych pravidel. Jako piiklad lze uvést pomérné Casty jev, kdy
jedni a titiz zaméstnanci ustfedniho spravniho ufadu kontroluji vykon pfenesené plisobnosti



na krajském tfadé a za urcity Cas kontroluji finan¢ni dotace poskytnuté tomuto krajskému
ufadu. Uvedené kontroly vSak maji odlisSny rezim, coz pusobi potize jak kontrolujicim, tak
kontrolovanym osobam, zejména pokud jde o ndklady kontroly ¢&i ptipravu pftislusnych
podkladi. Kontrolované osoby jsou tak mnohdy zatézovany mnozstvim kontrol, jejichz
opakované, resp. v urCité mitre duplicitni, provadéni neni nutné. Rovnéz prace kontrolujicich
je tak zbytecné komplikovédna, piestoze ve vétSin€é kontrolnich postupii 1ze vymezit jisté
spole¢né faze Ci instituty.

Vykon vetejné spravy podléhajici kontrole je upraven v soucasné dobé vice nez 200
pravnimi ptedpisy. Postup pfisluSnych organt pii této kontrolni Cinnosti, ptipadné plnéni
uloZenych povinnosti z ni vyplyvajicich, je upraven piiblizné¢ 60 pravnimi predpisy, piic¢emz
mnohé pouzivané nastroje kontroly (inspekce, dozoru, vrchniho statniho dozoru) jsou co do
obsahu obdobné ¢i totozné.

S tim souvisi rovnéz problematika netransparentnosti, pritahti v provadéni kontrol, a
nasledné zvySovani ndkladl nejen organii vetejné spravy, ale také kontrolovanych osob.

2.2 Identifikace dotéenych skupin

Vzhledem k tomu, Ze kontrola ve vefejné spravé zahrnuje znacné rozsdhly pocet
subjektl, jelikoz v soucasné dobé existuje fada riznych druhd kontrol zaméfenych na
konkrétni oblasti, jednd se v podstaté o prifezovou pravni Gpravu, ktera se bude obecné
dotykat na jedné stran¢ kontrolnich organi, tj. vSech organt vetejné spravy, které provadi
kontrolni ¢innost, a na druh¢ stran¢ fyzickych a pravnickych osob, které provozuji ¢innosti,
jez jsou predmétem kontroly, a to s ohledem na jednotlivé druhy kontrol (demonstrativni
vycet oblasti a skupin subjektt, jichz se navrhovand pravni uprava dotyka je blize vymezen
v bodu 4.1).

Obecné lze konstatovat, ze v pievazné vétSin€ pripadi se jedna o podnikatelské
subjekty, nicmén¢ muize se jednat téz o jednotlivé obCany (napt. kontroly v oblasti socidlni
péce), a v pripad€ kontrolnich organl se jedna v podstaté o vSechny organy vefejné spravy,
které provadéji kontrolni ¢innost, at’ je oznacovana jako kontrola, inspekce, dozor ¢i dohled.

2.3 Popis cilového stavu

Potteba sjednocovat pravni prostiedi v oblasti procesu kontroly provadéné orgény
vefejné spravy, kterd vychazi jednak ze samotné praxe, ale je téZ deklarovana na Cetnych
jednanich, diskusich ¢i konferencich rovnéz v teoretické roving.

Zakladnim cilem nové pravni Gpravy je tedy odstranéni identifikovanych nedostatkl
veetné sniZzeni nadmérné zaté¢ze kontrolovanych subjekti a zajisténi pravni jistoty adresati
norem.

Konkrétné se jedna predevsim o vytvoreni jednotnych pravidel zékladniho obecného
kontrolniho postupu, kterd jsou aplikovatelna v zasad¢ na vSechny druhy kontrolni ¢innosti,
s vyjimkou kontrol, jez jsou tak specifické a maji ucelenou zvlastni pravni Gpravu, véetné
kontrolnich postuptl, Ze je nelze pod obecnou upravu podradit. Na tuto obecnou Upravu déle
navazuje odstranéni Upravy obecnych procesnich postupt ze zvlaStnich pravnich ptedpist,
pfi¢emz zachovana zlstavaji pouze specifika postupil pfislusného druhu kontrolni ¢innosti,
ktera jsou odiivodnéna a nelze je zobecnit. Vysledkem by méla byt ucelena obecnd pravni
uprava kontrolniho postupu, kompatibilni jednak se zédkladnim obecnym procesnépravnim
piedpisem v oblasti vetejného prava, tj. spravnim fadem, a rovnéz kompatibilni se zvlastnimi
pravnimi upravami, které budou nadale obsahovat toliko vyluéné specifika ptislusné kontrolni
¢innosti, resp. hmotnépravni tpravu, nikoli ustanoveni upravujici obecny proces kontroly.



Cilem nové pravni upravy je rovnéz zefektivnéni vykonu vetejné spravy, vétsi
transparentnost kontroly prostiednictvim informovani vetejnosti, hospodarnost, efektivita a
zrychleni kontrolniho procesu, odstranéni nadbytecnych regulaci a byrokratické zatéze, a to
piedevsim zakotvenim zasady spoluprace a vzajemného informovani organii veiejné spravy
v oblasti kontroly ¢i moznosti provedeni kontroly nadiizenym kontrolnim organem, namisto
piislusného kontrolniho organu, je-li to efektivné;jsi a ucelné&jsi, a v neposledni fadé téz revize
veskerych procesnich predpist, které jsou pouzivany v ramci vykonu jednotlivych spravnich
agend, na jejichz zdkladé maji byt vytvofena univerzadlni procesni pravidla s minimem
odchylek a vyjimek, a to v souladu s dlouhodobou strategii vlady.

V dutsledku dosazeni téchto cili by mélo dojit nasledné také ke snizeni naklada jak
kontrolnich organti (napt. diky vyuziti vysledki kontroly souvisejici, namisto provadéni nové
samostatné kontroly), tak i kontrolovanych osob (napft. odstranénim zbyte¢né dvoji duplicitni
kontroly).

2.4 Popis existujici regulace/vladni politika

Za obecny procesnépravni predpis upravujici problematiku kontrolnich mechanismi
byl a do jisté miry stale jesté je v soucasné dob€ povazovan zakon ¢. 552/1991 Sb., o statni
kontrole, ve znéni pozdé€jSich piedpist, ktery do ur€ité miry plnil posldni zakladni
sjednocujici pravni upravy kontroly v oblasti vnéjsi spravni kontroly, tedy kontroly subjektl
stojicich mimo vefejnou spravu. Plisobnost tohoto zdkona je vSak omezena pouze na kontrolu
staitni. Mnohé zékony, které zaklddaly pilisobnost riiznych vefejnych instituci k vykonu
spravniho dozoru, odkazovaly na tento zakladni ptedpis v otazkach obecné upravy kontrolni
¢innosti. Béhem let vSak tato sjednocujici role zdkona o statni kontrole zacala byt postupné
oslabovéana a rozméliiovana. Od piijeti zdkona o statni kontrole doslo k jistym zménam ve
vyvoji spolecnosti a tudiZ ur¢itému posunu také v oblasti kontroly, coZ bylo sice ¢aste¢né
zohlednéno prostfednictvim jeho novel, nicméné ani soucasnd podoba zdkona o statni
kontrole neni pro potieby praxe v ramci stavajicich kontrolnich postupti dostate¢na.

I kdyz tedy byla role zakona o statni kontrole, coby obecného kontrolniho ptedpisu,
zpocatku respektovana a mnohé zékony, které zakladaly plsobnost rlznych vetejnych
instituci k vykonu spravniho dozoru, na n¢j v otdzkach obecné upravy kontrolni Cinnosti
odkazovaly. Béhem let vSak tato sjednocujici tloha zdkona o statni kontrole zacala byt
postupné oslabovana a rozmélnovana. Potfeba aktualizace, vyplnéni mezer ¢i doplnéni prav
a povinnosti byla namisto novelizace zdkona o statni kontrole feSena specialni Upravou
v odvétvovych zakonech (napt. otdzky zahajeni a ukonceni kontroly ¢i rozsahu opravnéni ve
vztahu ke kontrolovanym subjektim). Soucasné bylo pfijimano stdle vice zdkond, které
upravu pravidel kontrolni Cinnosti zacaly fesit odchylné od obecné upravy v zdkoné o statni
kontrole (napt. v oblasti pribéhu namitkového ftizeni, podoby a obsahu vysledného
kontrolniho materidlu apod.), popt. zakont, které zcela zbyte¢né duplicitné upravily to, co jiz
bylo obsahem pravé obecného zdkona o statni kontrole.

V soucasné dob¢ je tak proces kontroly upraven nckolika zplsoby. Jednak existuji
zakony pouze obecné odkazujici na zakon o statni kontrole, a to v podstaté jako po strance
hmotnépravni, tak 1 procesni, bez jakékoli dalsi upravy. Takovym zdkonem je napt. zdkon
¢.215/2004 Sb., o upravé nékterych vztahl v oblasti vefejné podpory a o zméné zdkona
o podpofe vyzkumu a vyvoje (viz jeho § 3 pism. d/). Nékteré zdkony dokonce pouze stanovi,
jakou kontrolu Ize vykonavat, ovSem bez bliZsi specifikace a dokonce i bez odkazu na jiny
pravni predpis, napf. pravé zdkon o statni kontrole, pfi¢emZ je pak sporné, zda se zakon
o statni kontrole, vzhledem kjeho omezené vécné pulsobnosti, navzdory obecnému
subsidiarnimu pouziti, na dany druh kontrol aplikuje. Jako piiklad Ize uvést zdkon
&. 555/1992 Sb., o Vézenské sluzb& a justiéni strazi Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich



predpist, ktery v § 4a pism. b) a v § 4b svéfuje Ministerstvu spravedlnosti opravnéni provadét
kontrolni cCinnost, jeji proces vSak neupravuje a ani neobsahuje odkaz na obecnou
pravni normu. Déle existuji tzv. odvétvové zdkony, upravujici predevSim hmotnépravni
stranku té které kontroly, a z hlediska procesu odkazujici obecné na zakon o statni kontrole,
nicméné kromé toho obsahujici téz vlastni ucelenou nebo dil¢i upravu procesnich pravidel
kontroly. Piikladem pfisluSnych ustanoveni takovych zdkoni miize byt napt. § 44 ve spojeni
s § 40 anasl. zédkona ¢. 251/2005 Sb., o inspekci prace, ve znéni pozdéjsich predpist, § 37
zékona €. 356/2003 Sb., o chemickych latkach a chemickych ptipravcich a o zméné nékterych
zakont, ve znéni pozd¢jSich predpisi, a dalsi. A konecné existuji téz predpisy, které at’ uz
opravnéné ¢i nikoli obsahuji vedle hmotnépravnich ustanoveni téz vice ¢i méné komplexni
upravu kontrolnich procest, aniz by vyuzivaly zakona o statni kontrole. Jednd se napft.
o zdkon ¢. 185/2001 Sb., o odpadech aozméné nékterych dalSich zékonti, ve znéni
pozd¢jsich predpisi, zakon ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich tdajii a 0 zméné nékterych
zékonl, ve znéni pozdéjsich piedpist, zédkon €. 258/2000 Sb., o ochran¢ vefejného zdravi
a 0 zmeén¢ nekterych souvisejicich zadkond, ve znéni pozdéjsich predpisi, zdkon ¢. 79/1997
Sb., o IéCivech a o zménéch a doplnéni nékterych souvisejicich zdkonil, ve znéni pozdéjSich
predpist, zékon €. 13/1993 Sb., Celni zakon, ve znéni pozdéjsich predpist, zadkon ¢. 356/2003
Sb., o chemickych latkdch a chemickych ptipravcich a o zméné nékterych zakont, ve znéni
pozd¢jsich predpist, zédkon ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjsich
ptedpist, zdkon €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské ztizeni), ve znéni pozd¢jSich predpist ¢i
zéakon €. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdé&jsich predpisi, a dalsi.

Nékteré druhy kontrol jsou rovnéz upraveny na tirovni komunitarniho prava [viz napf.
nafizeni Evropského Parlamentu a Rady (ES) ¢. 882/2004 ze dne 29. dubna 2004 o ufednich
kontrolach za ucelem ovéteni dodrZzovani pravnich ptedpist tykajicich se krmiv a potravin
a pravidel o zdravi zvitat a dobrych Zivotnich podminkach zvifat].

Jakkoli je tedy vcelku pochopitelny trend odvétvovych zékond, regulujicich ptisluSnou
materii vécné, tj. hmotnépravng, upravit 1 tu procesni ¢ast kontroly, ktera je dané problematice
a jejim specifikim nejblizsi, nemély by urcité zvlastnosti ¢i specifika jednotlivych kontrol,
dozorl, dohledd apod. branit nutné abstrakci zakladnich kontrolnich postupi a jejich
obecnych institutll vjednom zékoné. Vyzaduje to jednak zkvalitiovani pravni Upravy
kontroly a téZz princip dobré spravy, ktery zahrnuje urcitou predvidatelnost ptisluSnych
procestl. Zpracovani nové jednotné pravni Upravy se proto jevi jako nejvhodnéjsi feSeni vyse
uvedené nezadouci situace v pravnim fadu Ceské republiky.

Novou pravni Gpravou v jejim komplexnim pojeti je pak napliiovan jeden ze stfipkl
mozaiky dlouhodob¢ strategie vlady, jejimz ucelem je mimo jiné zefektivnéni vykonu vetejné
spravy, vétsi transparentnost, hospodarnost, odstranéni nadbytecnych regulaci a byrokratické
zatéze a v neposledni fad€ téZ revize veskerych procesnich piedpisi, které jsou pouZivany
vramci vykonu jednotlivych spravnich agend, na jejichz zakladé maji byt vytvofena
univerzalni procesni pravidla s minimem odchylek a vyjimek (viz Programové prohlaseni
a cile vlady).

2.5 Zhodnoceni rizika

Pti zachovani soucasného stavu hrozi nejen setrvani, ale téZ dal§i prohlubovani
nepiehlednosti pravnich uprav procesu kontroly, zbyte¢né mnoZstvi kontrol, které predstavuje
zvySenou zat¢z, at’ administrativni ¢i hospodaiskou, nejen pro vefejnou spravu, ale i pro
kontrolované osoby. Nizka mira transparentnosti a spoluprace v oblasti kontrol neodpovida
soucasnému vyvojovému trendu a dlouhodobé strategii vlady v oblasti vefejné spravy.



K odstranéni vysSe uvedenych zédsadnich probléml procesu kontroly a soucasné
dosazeni vySe popsané¢ho cilového stavu lze realizovat pouze prostfednictvim piijeti nové
pravni upravy v podobé¢ zakona, tj. je nezbytné ptijmout opatfeni na Grovni statni spravy.

3  VYBER VARIANT RESENI

3.1 Nulova varianta — ponechani sou¢asného stavu beze zmény

Zustane zachovéana roztfiSténost pravni upravy, nejednotnost kontrolnich postupt,
zbyte¢na duplicita kontrol, nepfehlednost, netransparentnost. Dale hrozi riziko dalsi
roztiisténosti a stale vétsi neprehlednosti pravni upravy v oblasti procesu kontroly v disledku
pfijimani stidle novych zvlastnich pravnich uprav, tzn. stale vétsi prohlubovéani soucasné
negativni situace, projevujici se mimo jiné zvySenou administrativni a financni zatézi nejen
organtl verejné spravy, tj. kontrolnich organi, ale i kontrolovanych subjektt, tj. predevsim
fyzickych a pravnickych osob.

3.2 Novela zakona o statni kontrole

Ponechani zakona o statni kontrole a jeho aktualizace zohledujici vySe uvedeny
cilovy stav, prostiednictvim novely tohoto zakona. Nicméné¢ jiz samotné ponechani nazvu by
bylo zavadéjici, nebot’ obecnd uprava kontrolniho postupu by se méla vztahovat nejen na
kontrolu statni, nybrz v podstaté na veskeré kontrolni postupy obecné, vyjma postupti vyrazné
specifickych.

V nékterych ¢astech zakon o statni kontrole rovnéz neodpovidd soucasnému pojeti ¢i
trendu (napft. rozhodovani o ndmitkach je v tomto zadkoné postaveno v podstaté na principu
dvojinstan¢nosti, byt po novele provedené v souvislosti s pfijetim nového spravniho tadu
zakonem ¢. 501/2004 Sb. pon¢kud zjednodusSené, zatimco v zdjmu zrychleni kontrolni
¢innosti a jeji objektivity, soucasné pii zachovani efektivity, se navrhuje uprava rozhodovani
namitek na principu vyhradni jednoinstancnosti, tj. rozhodovani jednim subjektem), v zdkoné
o statni kontrole neni dale specifikovano zahajeni a ukonceni kontroly, neni provazanost se

spravnim fadem (napft. vylouceni kontrolujicich) atd.

Vsechny uvedené skute¢nosti by bylo tfeba novelizovat, a dale, s ohledem na
dlouhodobou strategii vlady, nad rdmec toho doplnit informovéani vefejnosti, spolupraci
a poskytovani informaci mezi kontrolnimi organy, mozZnost vyjimec¢ného provedeni kontroly
nadfizenym kontrolnim organem namisto pfislu§Sného kontrolniho organu atd. Novela by tedy
byla zna¢né rozsahla a zédsadné by piekracovala soucasnou vécnou piisobnost zdkona o statni
kontrole, ¢cimz by opét prispéla k nejednoznacnosti a nepiehlednosti pravni Gpravy.

Z hlediska kontrolovanych subjekti (pfedevS§im fyzickych a pravnickych osob)
predstavuje tato varianta sniZzeni administrativni a finan¢ni zatéze téchto subjekti, projevujici
se napi. v podobé odstranéni duplicity kontrol (ktera vyzaduje dvoji pfipravu totoznych ¢i
obdobnych podkladii, dvojnasobek casu, vyclenéni urcitych zaméstnancti, kteti budou
s kontrolujicimi zce spolupracovat), spolu se zrychlenim a zefektivnénim kontrolniho
procesu atd. Kromé& toho by mél byt kontrolni proces pro tyto subjekty a obecné pro vetejnost,
v disledku zvetejiiovani informaci o kontrolni cinnosti, transparentnéj§i a oteviené;jsi.
Nicméné zde hrozi riziko zachovani nepiehlednosti pravni Upravy, zplisobené rozsahlou
novelou arovnéz zavadejicim ndzvem zakona (viz déle vyhodnoceni nakladii a piinost
variant).

3.3 Zpracovani nového zakona o kontrole




Zpracovani zcela nové pravni tpravy, jejiz vécna pusobnost nebude omezena pouze na
kontrolu statni, ¢emuz by odpovidal téZ nazev nového zdkona. V ramci této pravni upravy lze
komplexné regulovat cely proces kontroly, a to tak, aby byly zohlednény pozadavky soucasné
praxe v ramci jednotlivych druhii kontrolnich ¢innosti.

Upravu nékterych v praxi osvédéenych a fungujicich institutd procesu kontroly, které
jsou jiz nyni obsazeny v zakonu o statni kontrole, ale uplatniuji se pouze v rdmci jeho omezené
vécné plisobnosti, bude mozno ponechat a vztahnout ji na vSechny kontroly obecné. Kromé
toho lze zavést nové instituty ¢i dalsi pravni upravu, kterd odpovida soucasnym trendim
a dlouhodobé¢ strategii vlady. Naopak ne zcela fungujici instituty upravené v zdkon¢ o statni
kontrole, 1ze nahradit vyhovujici novou pravni upravou, ktera zohledni téz praxi zjisténé
nedostatky.

Zcela nové pravni Uprava bude rovnéz respektovat postaveni spravniho fadu, jakozto
obecného procesnépravniho predpisu vetejného prava, ¢imz dojde k dislednému propojeni
obou pravnich piedpisti a zamezeni zbytecné duplicity pravnich uprav. Rovnéz nazev zdkona
bude odpovidat jeho skute¢né vécné pusobnosti, vyplyvajici z pozadavku, aby se obecny
kontrolni proces tykal vSech vykonavatelll vetfejné spravy (nejen statnich organil). Novy
zakon o kontrole azejména s nim souvisejici zménovy zakon pfispéji k zjednoduseni
pravniho fadu v dané oblasti.

Z hlediska kontrolovanych subjektti (pfedevsim fyzickych a pravnickych osob)
pfedstavuje také tato varianta snizeni administrativni a financni zatéze téchto subjekti,
projevujici se napt. v podobé odstranéni duplicity kontrol (kterd vyzaduje dvoji piipravu
totoznych ¢i obdobnych podkladl, dvojnasobek ¢asu, vyclenéni urcitych zaméstnanci, kteti
budou s kontrolujicimi uzce spolupracovat), spolu se zrychlenim a zefektivnénim kontrolniho
procesu atd. Kontrolni proces bude pro tyto subjekty, a obecné pro vetejnost, v disledku
zvetejiovani informaci o vysledcich kontrol, transparentnéjsi a otevienéj$i. Kromé toho zde
nehrozi, na rozdil od varianty pfedchazejici, riziko zachovani neptehlednosti pravni upravy,
zpiisobené rozsahlou novelou a rovnéz zavadéjicim nazvem zakona.

4 VYHODNOCENI NAKLADU A PRINOSU

4.1 Vymezeni skupin a oblasti dotéenych regulaci

oblasti: napt. trh prace, socidlni zabezpeCeni, Zivotni prostfedi, zdravotnictvi, bezpecnost
obyvatel, ochrana spottebiteli, kultura, vzdélavani, 1zemni vetfejna sprava, Skolstvi,
zemedélstvi, atd.

skupiny: podniky, spotiebitelé¢, zaméstnanci, orgdny stitni spravy, organy samospravy,
studenti, ob¢ané, socidln¢ potiebni, atd.

4.2 Identifikace naklada a prinosu

Problematika, kterd ma byt upravena, je vzhledem ke své obecné aplikovatelnosti
znacn¢ rozsahla co do poctu skupin subjekt a oblasti regulace, jichz se bude dotykat (viz
demonstrativni vycty vyse v bod¢ 4.1). Soucasné vSak navrhované feseni vychazi predevsim
z dosavadni praxe. V navrzich feSeni je zohlednéna téz dlouhodoba strategie vlady, a to
v podobé zavedeni novych institutll (zejména posileni spoluprace a vzajemné informovanosti
kontrolnich organii, informovani vetejnosti o vysledcich kontrol, koordinace kontrol, jasné
stanovend pravidla, apod.), které jsou z divodu odstranéni zbytecné administrativni zatéze
potiebné ¢i v rdmci nékterych kontrolnich ¢innosti jiz dokonce zavedené.



Z téchto divodi lze tézko vymezit ndklady a pfinosy pro jednotlivé oblasti ¢i skupiny,
a proto se hodnoceni variant v této fazi zabyva pfedevsim komplexnim zhodnocenim nakladt
a ptinosti navrhovanych feSeni, a to pfedevSim z pohledu naplnéni stanoveného cile (viz bod
6).

Kvantitativni vyhodnoceni naklada ¢i pfinost je v této fazi komplikované, jelikoz zde
by bylo tfeba zabyvat se konkrétnim druhem kontroly dopadajici na konkrétni oblast
a skupinu. Nasledujici hodnoceni nakladi a ptinosi navrhovanych variant feSeni se tedy
omezuje pouze na hodnoceni kvalitativni, pificemz kvantitativni vyjadieni bude nasledné
zéaviset predevsim na Upraveé zvlastnich pravnich predpist, jez s navrhovanou pravni tipravou
souvisi. Kvantifikovatelné naklady lze uvést v podstaté pouze u uprav tykajicich se prikaza
ke kontrole (blize k tomu viz divodova zprava k zdkonu o kontrole), avSak tyto nejsou
nikterak vyrazné.

4.3 Vyhodnoceni nakladu a prinosu variant

Navrhované varianty jsou vyhodnoceny z pohledu ndkladl a ptinosi pro jednotlivé
dotéené skupiny i komplexniho pfinosu pro zlepseni a zjednodusSeni pravniho prostiedi
v Ceské republice v oblasti kontroly.

V ivodu uvadime naklady a pfinosy spolecné pro obé varianty (s vyjimkou varianty
nulové¢), dale pak specifické zhodnoceni kazdé z variant jednotlive.

Komplexni hodnoceni variant

Naklady

Naklady vySe uvedenych variant feSeni (s vyjimkou varianty nulové) spocivaji
pfedevSim ve zpracovani zcela nové pravni Upravy, véetné aktualizace souvisejicich pravnich
piedpist, a jejim zavedeni do praxe. Nicméné je tfeba v této souvislosti pfipomenout, co bylo
uvedeno jiz vySe, a to Ze zvolend varianta feSeni bude zpracovana predevS§im s ohledem na
pozadavky stavajici praxe.

Nova pravni Uprava si tak nevyzada vyrazné vyssi néklady oproti soucasnému stavu,
a to ani u kontrolovanych osob, ani u kontrolnich organt (tj. pfedevsim v oblasti vetejnych
rozpoctll). Nova pravni Gprava by méla v zésad¢é vyuzit jiz zavedenych kontrolnich postupti
a institutli. Novost bude spocivat pfedevSim v doplnéni mezer ¢i odstranéni a nahrazeni
nedostatk stavajici pravni Gpravy, které vytvaii problém pii jejich realizaci v praxi.

Vysledkem by mélo byt komplexni zpracovani kontrolniho postupu, zavedeni
organizace a koordinace kontrolnich cinnosti pii disledném dodrzovani predepsanych
postupll v z4jmu splnéni UCelu kontroly i1 ochrany prav a pravem chranénych zajmu
kontrolovanych osob, a soucasné vétsi otevienost a transparentnost kontrolnich procesti pro
vefejnost. Nova uprava tedy nevytvoii nové administrativni nédklady, jako napf. nové
vykaznictvi, evidence, vysSi spotfebu prace ¢i kancelafskych a technickych prostredkd,
nevyvold poZzadavky na pfijimani novych Ufednikli a jejich zvlastni odbornou pfiipravu.
Veskeré instituty nové upravy budou totiz vychazet z pozadavkil stavajici praxe, anebo se
bude jednat o obecné principy nevyzadujici specidlni odbornou ptipravu, jejichz zavadéni je
nadto jiZ soucasnym vyvojovym trendem.

Piinosy

Jednoznacnost a vétsi pfehlednost pravni Gpravy prostfednictvim vytvoteni jednotnych
pravidel zakladniho (obecného) kontrolniho postupu, ktera budou aplikovatelnd v zdsad¢ na
vSechny druhy kontrolni ¢innosti, s vyjimkou kontrol, jez jsou tak specifické, pticemz maji



ucelenou zvlastni pravni Gpravu, vcetné procesu kontroly, Ze je nelze pod obecnou pravni
upravu podradit. S tim souvisi téz disledné propojeni se spravnim fadem, jakoZto obecnym
procesnépravnim predpisem vetejného prava, a rovnéz dosazeni kompatibility se zvlastnimi
pravnimi predpisy upravujicimi hmotnépravni stranku kontrol.

Proces kontroly tak bude ptehlednéjsi, transparentnéjsi a otevienéjsi vefejnosti, a to
mimo jiné téZ vyslovnym zakotvenim zasady zvefejiiovani informaci o vysledcich kontrol,
coz by ve svych diisledcich mélo omezit také moznost korupce.

Déle dojde ke zrychleni a zefektivnéni celého procesu kontroly, k cemuz by mélo
slouzit pfedevS§im ptfesné vymezeni zahdjeni a ukonceni kontroly, spolu s jejim daslednym
odd€lenim od navazujicich, popt. soubézné probihajicich, spravnich fizeni, ktera vSak jiz
nejsou procesni soucasti kontroly. Tyto pfinosy budou podpoteny rovnéz zavedenim principu
jednoinstanéniho rozhodovani o namitkach vici protokolu o kontrole (namisto stavajiciho
v podstaté dvojinstanéniho rozhodovani), pti souasném zachovani a zdiraznéni objektivity
kontroly vyslovnym vyloucenim vSech kontrolujicich, ktefi se na kontrole pifimo podileli
z rozhodovani o namitkach. V neposledni fad¢ diky zakotveni zdsady spoluprace, vzajemného
informovéani a koordinace kontrolnich ¢innosti kontrolnich organii budou odstranény zbyte¢né
duplicity kontrol, jelikoz bude mozno vyuzit vysledkii kontroly souvisejici, namisto
opetovného provadéni v podstaté totozné kontroly.

V dusledku zavedeni téchto mechanismii dojde tedy nejen ke zrychleni a zefektivnéni
kontrolni ¢innosti, nybrz i1 k odstranéni zbyte¢né administrativni a hospodaiské (financni)
zatéze, a to jak kontrolnich orgdnd (tj. obecné vefejné spravy a vetejnych rozpoctl), tak
1 kontrolovanych osob (napf. v disledku odstranéni duplicity kontrol, kterd vyzaduje dvoji
pfipravu totoznych ¢i obdobnych podkladii, dvojnasobek c¢asu, vyclenéni urcitych
zaméstnanct, kteti budou s kontrolujicimi uzce spolupracovat atd.).

Samostatné zhodnoceni kaZdé varianty

Nulova varianta (Varianta A)

naklady: Nepredstavuje sice Zadné nové naklady, nicméné hrozi riziko pfijimani stale novych
zvlastnich pravnich uprav, coZz zpiisobi jest¢ vétsi neptfehlednost pravni Upravy
pfedmétné problematiky, zachovani duplicity a nekoordinovanosti kontrolnich
¢innosti, coz znamena zachovani stdvajicich zvySenych administrativnich
i hospodarskych nakladti jak vefejné spravy a vefejnych rozpocti, tak
i kontrolovanych subjektii. Kromé toho, vzhledem k nedostatku transparentnosti
a otevienosti kontrol vefejnosti je zde dan vétsi prostor pro korupci.

prinosy: V podstaté Zadné, vyjma skutecnosti, Ze nebude tfeba ménit stavajici pravni Upravu,
nicméné s ohledem na jeji vySe uvedené nedostatky je otazkou, zda Ize v tomto
ptipadé viibec hovofit o ptinosu.

Varianta novely (Varianta B)

naklady: Ptedevsim naklady spojené se zpracovanim novely soucasného zdkona o statni
kontrole, spolu s aktualizaci souvisejicich pravnich ptedpisii rovn€z v podobé jejich
novel. Vzhledem k tomu, Ze se jednd o zdsahy zna¢ného rozsahu, v podstaté o zcela
novou koncepci procesu kontroly, 1 kdyz se zachovdnim co nejvice v praxi jiz
osvédcenych a fungujicich institutl, byla by novela pomérné obsdhla a s nejvetsi
pravdépodobnosti by bylo tfeba vyhlasit t€Z uplné znéni tohoto zakona, tzn. ze
zpracovani novely by bylo zna¢né komplikované a nepiehledné.



prinosy:

Kromé toho je tfeba vyfeSit problém sndzvem zdkona, ktery odpovidd jeho
soucasné veécné pusobnosti, jez se zahrnuje pouze kontrolu statni, ve vztahu
k zamySlenému zasadnimu rozsifeni vécné plsobnosti téz mimo kontrolu statni.

Dojde k odstranéni nedostatkii stavajici pravni upravy, ovSem nikoli jeji
nepichlednosti (viz napt. vySe zminény zavadéjici ndzev zadkona o statni kontrole,
komplikovanost a nepiechlednost zpracovani novely).

Tato varianta nebude vyzadovat navyseni prostfedki poskytovanych z vefejnych
rozpoctli. Novela nebude vyzadovat ani vytvoieni novych ufadii ¢i instituci, ani
zménu vydaji v disledku zabezpecovani novych Cinnosti, jelikoz se jedna pouze
o sjednoceni procesni Upravy ¢innosti, které jsou jiz v soucasné dobé provadény.

Dale dojde ke sniZzeni administrativni a hospodaiské zatéze kontrolovanych
subjektl (tj. pravnickych a fyzickych osob) 1 kontrolnich organti (tj. orgdna vefejné
spravy, véetné jejich rozpoctl). Novela nebude mit negativni socidlni dopady,
vcetné dopadil v oblasti zaméstnanosti, ani dopady na Zivotni prostedi. Naopak Ize
oCekavat v téchto oblastech nepfimé pozitivni dopady zplsobené zvySenim
efektivity a otevienosti kontrolnich ¢innosti.

Varianta zcela nové upravy (Varianta C)

naklady:

prinosy:

4.4

I zde se jednd pfedevS§im o naklady spojené se zpracovanim nového zakona
o kontrole a jim provedenymi upravami spolu s aktualizaci souvisejicich pravnich
ptedpisti v podobé jejich novel.

Také v ptipad¢ této varianty odstranéni stavajicich nedostatkli, v¢etné odstranéni
nepiehlednosti (viz obecné piinosy uvedené v bod¢ 4.4).

Rovnéz tato varianta nebude vyZadovat navySeni prostfedkii poskytovanych
z vefejnych rozpocti. Nova uprava také nebude vyZadovat vytvofeni novych ufadt
¢1 instituci, ani zménu vydajl v diisledku zabezpefovani novych ¢innosti, jelikoZ se
jedné pouze o sjednoceni procesni upravy ¢innosti, které jsou jiz v soucasné¢ dobé
provadény.

Dale dojde ke sniZzeni administrativni a hospodaiské zatéZe kontrolovanych
subjektl (tj. pravnickych a fyzickych osob) i kontrolnich organti (tj. orgadna vefejné
spravy, véetné jejich rozpoctl). Novela nebude mit negativni socidlni dopady,
vcetné dopadi v oblasti zaméstnanosti, ani dopady na Zivotni prostiedi. Naopak Ize
ofekavat v téchto oblastech nepfimé pozitivni dopady zplsobené zvySenim
efektivity a otevienosti kontrolnich ¢innosti.

Konzultace

V pribéhu celého procesu hodnoceni dopadii regulace, pfedchazejicimu zpracovani
navrhu zdkona o kontrole, a déle i v pribéhu jeho tvorby probihaly, za ucelem dosazeni co
nejvhodnéjsiho feSeni predmétného problému, formalni ¢i neformalni konzultace s dotCenymi
subjekty, tj. pfedevSim s odbornou vetejnosti, ptislusSnymi resorty a dalSimi ustfednimi
spravnimi ufady, jez provadéji kontrolu, nebo jichZ se kontrolni ¢€innost jinak dotyka.
V ¢ervnu roku 2005 byl Ministerstvem vnitra usporadan odborny seminai na téma ,,Kontrolni
mechanismy ve verejné spravé — sjednoceni pravniho prostredi, jehoz se zicCastnilo vice nez
70 zastupct resortli (zejména inspekcnich organi), dalSich instituci (napt. zéstupci kancelaie
vefejného ochrance prav, Utadu vlady, kancelafe Poslanecké snémovny a Senétu), krajskych
uradu, ale i odborné vefejnosti (napi. zastupci vysokych skol).



Ministerstvo vnitra rovnéz dikladn¢ prostudovalo podklady resortli a jinych
ustfednich spravnich radi, jez si v této souvislosti vyzadalo. Vyuzity byly dale poznatky
ziskané z kontrolnich porad s organy pusobicimi v oblasti kontroly. Praktické zkuSenosti
Ministerstva vnitra z jim provadénych kontrol, se zohlednénim postaveni kontrolovanych
subjektl a jejich reakci, byly rovnéz podnétnym materidlem pro vybér nejvhodnéjsi varianty
feSeni (napf. v bieznu roku 2006 byla zpracovana ,,Hodnotici zprava o vysledcich kontrol
vykonu prenesené puisobnosti organy krajii a hlavniho mésta Prahy v letech 2004 — 2005, na
niz navazala v dubnu 2008 ,,Hodnotici zprava kvysledkiim kontrol vykonu samostatné
a prenesené pusobnosti sverené organiim obci, krajit a hlavniho mésta Prahy za léta 2006 —
2007 atd.). I nadéle jsou prabézné¢ vyhodnocovany a diskutovany vysledky kontrolnich
¢innosti provadéné Ministerstvem vnitra a ve spolupraci s ostatnimi resorty a jinymi
ustfednimi spravnimi urady téz jejich poznatky. Z poslednich vetejnych diskusi Ize zminit
napi. konferenci ,,Kontrola ve verejné spraveé aneb cesta k respektu a ditvere potadanou
spole¢nosti Tridda, spol. s r. 0., pod zaStitou Nejvyssiho kontrolniho tfadu.

Zpracovani doprovodného zménového zakona by bez vySe uvedené spoluprace
dotéenych subjekti, ptfedev§im formou jednéani a diskusi, bylo zna¢né¢ obtizné, ne-li nemozné.
Dosahnout stanovené¢ho cile, tj. obecné feceno sjednoceni procesnépravniho prostiedi
v oblasti kontroly, lze pouze na zdkladé¢ diukladné spoluprace resortli a jinych ustfednich
pravnich ufadd, a nasledné¢ téz samotnych kontrolnich organti, kontrolujicich
a kontrolovanych osob. Proto jsou konzultace a sbér informaci v tomto piipad€ naprosto
zéasadni skuteCnosti a byla jim vénovana vyznamna pozornost jiz od samého pocatku procesu
hodnoceni, tj. od okamziku vymezeni shora definovaného problému.

Jiz vladé ptedlozeny vécny zamér zdkona o kontrole vychdzel v maximalni mozné
mife s navrhl, podnétl a pfipominek nejen resortll a jinych ustfednich spravnich Uradi, ale
téz dalSich subjektl, které provadi kontrolni ¢innost, nebo se na ni jinak podileji (a to napf.
1z pozice kontrolovanych osob). Pfinosné byly v tomto smyslu také pfipominky kraji a obci
(Svazu mést a obci CR), které jsou nejen kontrolnimi organy, ale v mnoha piipadech jsou téZ
kontrolovanymi subjekty. V ramci piipravy ndvrhu zdkona o kontrole pak byla tato
spoluprace jesté prohloubena.

5 IMPLEMENTACE, VYNUCOVANI, PREZKUM

5.1 Implementace

Jako nejvhodnéjsi varianta feSeni problému se jevi varianta zpracovani zcela nového
zékona o kontrole spolu s doprovodnym zménovym zidkonem, kterym budou novelizovany
souvisejici zvlastni zdkony.

Ministerstvo vnitra vypracovalo nejprve vécny zamér zakona o kontrole a nasledné, po
jeho schvaleni vladou, paragrafované znéni zédkona o kontrole, které je nyni piedkladano.
Soucasné se zpracovanim paragrafované¢ho znéni zdkona o kontrole, bylo Ministerstvem
vnitra zpracovano téZ paragrafované znéni doprovodného zménového zdkona, a to na zakladé
podkladi resortli, do jejichz vécné pusobnosti zakony, které jsou zménovym zékonem
novelizovany, patii. Cely proces zabezpecovalo Ministerstvo vnitra, ovSem v uzké spolupraci
s ostatnimi resorty a Ustfednimi spravnimi Ufady, bez jejichz ucasti by nebylo moZné
stanoveného cile dosdhnout.

Pokud jde o Ccinnosti, které budou muset regulované subjekty v dasledku
implementace nové pravni upravy provadét, jedna se v zdsadé o Cinnosti, které provadi

1 v souCasné dobé&. Urcité nové Cinnosti, jeZ budou vykonévat kontrolni organy, tedy organy
vetejné spravy, spocivaji ve vzajemné spolupraci a informovani téchto organt a dale
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v poskytovani informaci o kontrolni ¢innosti vefejnosti. Tyto ¢innosti jsou vSak navrhovany
v disledku soucasného vyvojového trendu, jenz je rovnéz vyznamnou soucasti dlouhodobé
strategie vlady.

Vzhledem k tomu, ze se jednd o zpracovani obecné pravni Gpravy, ktera se prarezove
dotykd zna¢ného okruhu oblasti a subjektdl, nelze uvést konkrétni vycet orgdnli vetejné
spravy, které se budou podilet na zavadéni a vynucovani regulace. Obecné 1ze konstatovat, ze
se bude jednat o vSechny organy vetejné spravy, které provadi kontrolni ¢innosti, jejichz
proces bude novy zakon o kontrole upravovat.

Pro zpracovani a implementaci nové pravni Gpravy jsou podstatné piedevsim poznatky
ze stavajici praxe, které jsou ziskavany na zakladé konzultaci se subjekty, jez kontrolni
¢innost provadéji, a také s ohledem na vysledky diskusi s odbornou vefejnosti. Vzhledem
k nezbytnosti zmén jiz existujicich zvlaStnich zakonii upravujicich kontrolni cinnost
v dusledku pfijeti nového zadkona o kontrole, jenz bude obecné upravovat procesni pravidla
kontrolnich ¢innosti, je tfeba téz uzka spoluprice vSech dotéenych resortii a Ustfednich
spravnich ufadu.

Néklady vyse uvedené implementace ptedstavuji pouze obecné naklady, jez jsou vzdy
spojeny se zpracovanim a pfijetim nové pravni upravy v podobé zakona.

5.2  Vynucovani

Nova pravni tprava bude kromé ukladani prav a povinnosti obsahovat téz prostiedky
zajistujici ucinné uplatnéni prav a vynucovani povinnosti. V pfipad€ neplnéni povinnosti
ulozenych kontrolovanym osobam je ddna kontrolnimu orgadnu moznost sankce v podobé
potadkové pokuty. Kontrolované osoby naopak mohou vici kontrolujicim ¢i kontrolnimu
organu uplatnovat namitky podjatosti, namitky vicéi protokolu o kontrole (dle zakona
o kontrole), nebo stiZznosti na chovani ¢i postup pii kontrole (dle § 175 spravniho fadu).
Kromé¢ toho budou nové zavedeny mechanismy, které by mély napomoci objektivité
a otevienosti kontrol, zejména v podob& informovani vetejnosti.

Naklady na tuto c¢innost opét nebudou piedstavovat vyraznou zatéz prislusnych
subjektl, jelikoZ moZnost ukladani pofadkové pokuty je obsaZena jiz ve stavajicim zékonu
o statni kontrole. Nové zavedeny institut informovani vefejnosti by ve svych disledcich mél
naopak vést ke snizeni zatéZze a ndkladl, ato predevSim z divodu snizeni poctu, popf.
zrychleni a zjednoduSeni vyfizovadni, Zadosti o informace dle zdkona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném piistupu k informacim, tim, Ze kontrolni organ urcité informace tykajici se jeho
kontrolni €innosti zvetejni v souladu s novou pravni Upravou na své Uredni desce. Rovnéz
institut namitek je jiz v soucasné praxi znam, piicemz v disledku zavedeni nového zékona by
mélo dojit k jeho zjednoduseni a vétsi objektivite.

7 we

5.3 Prezkum ucinnosti regulace

Jiz samotny navrh zpracovani nové pravni upravy vychazi z prezkumu UcCinnosti
Upravy stavajici, a to pfedev§im s ohledem na potteby praxe. Rovnéz v piipadé piijeti nového
zékona o kontrole a doprovodného zménového zakona budou nadale na zéklad€ provadéni
kontrolni ¢innosti a konzultaci s ostatnimi subjekty, jichZ se kontrolni ¢innost dotyka nebo
které kontrolni ¢innost ptimo provadéji, sledovano uplatiiovani noveé upravenych procesnich
pravidel v praxi. V disledku této ¢innosti bude nasledné zvaZovéana piipadnd novelizace ¢i
uplné odstranéni téch ustanoveni, jez se v praxi neosveéd¢i, a naopak zavedeni novych
mechanismi, které by kontrolni ¢innost v praxi zefektivnily. Cilem navrhovaného fteSeni
problému v podobé nového zakona je vsak jeho dusledné zpracovani a maximalni mozné
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omezeni poctu naslednych novel a dopliikil, pokud nebudou vyvolany v souvislosti s vyvojem
v oblasti kontroly, ktery nelze v soucasné dob¢ zohlednit.

6 STANOVENI PORADI VARIANT

pozn.. hodnota 0 ...................... negativni hodnoceni (tzn. vyrazné naklady, nebo nizké ¢i zadné
prinosy)
hodnotal ........................ neutrdalni hodnoceni (tzn. primerené ndklady, nebo ne prilis
vyznamné prinosy)
hodnota 2 ... pozitivni hodnoceni (tzn. nizké naklady, nebo vyznamné prinosy)
Variant Niklady/ o D"pa‘l’gy : Vesledek | Soutet Poradi
y prinosy Socialni .On(f' nVlr,Onj Jiné" y vysledki variant
mické mentalni
Varianta Néklady 0 0 1 0 1 1 3
A Piinosy 0 0 0 0 )
Varianta Néklady 1 1 2 1 5 9 2
B Piinosy 1 1 1 1 4
Varianta Néklady 2 2 2 2 8 15 1
C Piinosy 2 2 1 2 7 )

7 KONTAKTY A PROHLASENI O SCHVALENI RIA

Hodnoceni dopadu zpracovala:

Jméno a ptijmeni: JUDr. Olga Dvorska

Utvar: Odbor dozoru a kontroly vefejné spravy, Ministerstvo vnitra
Kontaktni spojeni (tel.a e-mail): 974 816 452, odvorska@mvcr.cz
Zpracovano dne: 19. dubna 2007

Drobné aktualizace provedeny dne: 17. prosince 2008

Hodnoceni dopadu schvalil:

Seznamil jsem se s hodnocenim dopadli regulace uvedené v tomto dokumentu
a souhlasim se zpisobem vyhodnoceni nakladi a ptinosii, véetné navrZzeného zplsobu feseni.

Jméno a ptijmeni, funkce: Ing. Daniel Trnka, feditel Odboru reformy regulace a kvality
vetejné spravy, Ministerstvo vnitra

Schvaleno dne: 19. dubna 2007

* : r ~ w7 W r r r
Dopady spojené piedevsim s naplnénim stanoveného cile
* W v 7 r o w7 o
Soucet v§ech bodovych hodnot nékladl a pfinost
okk . vevs . . . . s
Nejvhodngjsi varianta je varianta s nejvyssi bodovou hodnotou
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