KORUPC

prezitek

nebo ada getelsll

Na téma korupce — at

v policii, nebo na kterémkoli
jiném Useku spolec¢enského
zivota — bylo jiz napsano
mnohé. Ve svém prispévku
si nekladu za cil vSestran-
nou analyzu pfFi¢in tohoto
socialné-patologického
jevu; spiSe bych se rad na
néj podival z ponékud jiné

stranky, nez byva obvyklé.

Casto Gteme, Ze korupce v nasi spoletnos-
ti je jednak jakymsi reliktem minulosti
(v naSem pfipadé rezimu pfed rokem 1989),
jednak dasledkem nedostate¢né funkénosti
kontrolnich mechanismii na rozmanitych
instituciondlnich drovnich vefejného Zivota.
Jisté je na obojim mnoho pravdy.

Je nesporné, zZe v rezimu tzv. redlného
socialismu neexistovalo konkurenéni prostie-
di, rovnost pred zdkonem ani garance zdklad-
nich lidskych a obcanskych prdv a svobod,
coz jsou vychozi predpoklady pro usilovini
kazdého jedince o jeho vlastni prosperitu,
uspéch a Stésti. Bujel tudiZ protekcionismus,
uplatiiovani skupinovych zdjmia a korupce.
Stejné tak je jisté pravdou, Ze u nds existuji
vazné nedostatky v prihlednosti a kontrolo-
vatelnosti legislativnich i exekutivnich pro-
cestl, nedaff se zajistit efektivni vykon stdtn{
spravy, rychlou vymahatelnost prdava apod.
Nic z toho nés vsak nezbavuje podezieni, ze
v ,,podhoubi* korupce a ji podobného devi-
antniho chovdni tkvi cosi jesté hlubsiho, cosi
psychologického...

Polozme si otdzku prvni: na ¢em se vlast-
né zaklddd duvéra jedince v svét? Na poli-
tickych slibech ¢i ekonomickych vizich?
Nikoli; zaklada se na dvou zcela konkrétnich
faktorech, které ,,funguji* jak v kazdé rodiné
a mezi prateli, tak samoziejmé i na drovni
celospolecenské:

na Citelnosti (predvidatelnosti) probiha-
jicich procest a vztaht,

na moznosti jejich — alespon c¢dstecného
—ovlivnéni (participace).

Cozpak by totalitn{ ideologie mohly svého
casu dojit tak neuvéfitelné masové podpory,
kdyby nenabizely lidem pravé tyto dvé ,jis-
toty* — predvidatelnost a ovlddnutelnost spo-
le¢enského (a v perspektivé viibec veskeré-
ho) déni?

A nyni se ndm vnucuje otdzka druhd: daif
se nasi soucasné spolecnosti tento problém
fesit? Zacteme-li se do praci soudobych soci-
ologt a politologt, zjistime, Ze existuji oprav-
néné pochyby o tom, Ze ,.euroamerickd civili-
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zace* zvladd své socidlni procesy na takové
drovni, aby prostfedi, které se v ni utvari,
zarucovalo jedincim vice méné rovny piistup
k zékladnim zdrojim a tim u nich vytvarelo
pocit bazdlni jistoty, stability a ddvéry — pro-
sté ,.fairness* (feceno slovy véhlasného poli-
tologa a filosofa Johna Rawlse).

Soucasnd spolecnost jevi se jedinci prav-
né, politicky, ekonomicky, kulturné, ale
i mravné rozkolisand, nepredvidatelna
a individudlné neovlivnitelnd. Jak vystizné
konstatuje zndmy sociolog Zygmunt Bau-
man, jeji dominantni charakteristikou se
stava ,,tekutost*. Nic nema trvalou hodnotu,
platnost tradi¢nich principti a norem se rela-
tivizuje. Cas je méfitkem hodnoty, spotieba
je méfitkem vyznamu: to, co jedinec nestacil
jesté ani vstrebat a viadit do struktury svého
prozivani, chovadni a jedndni, do fetézce
svych zvykd, Zivotnich algoritmid a struktur
smyslu, téméf vzdpéti mizi, odhozeno coby
prekonané®, ,,zkonzumované®, a je nahra-
zeno ¢imsi novym — tj. ,lepSim®, ,,dokona-
lejSim*. Situace, uddlosti i lidé ndm jako by
,.protékaji* mezi prsty, ne a ne je uchopit,
pojmenovat, zastavit. V takto proZivaném
svété vznika zivna puda pro to, aby znejisté-
ny ¢loveék sdhl po ,,osvédEenych* ndstrojich,
kterak ucCinit alespon ten ,,svij“ svét piehled-
nym, zorganizovanym, vypocitatelnym, a ze-
jména fiditelnym...

Korupci, ale spolu s ni téZ klientelismus,
nepotismus, lobbismus aj. si tedy v této
souvislosti troufdme chdpat jako socidlné
sice nepfijatelné, le¢ ,funkEni® pokusy
0 ,,znovuoziveni pivodniho fadu“, pokusy
o odkryti ,,pevnych* zachytnych bodu ve
spolecnosti, ktera je v neustalém pohybu,
a tedy neuchopitelna. Jsou to zoufalé me-
chanismy, jimiZ se jedinec snaZi vytvofit
jakousi ,,zachrannou sit* pro sebe a své bliz-
ké, upevnit si strukturu alespon ,,pseudohod-
not“, kdyz uz svét jakoby sdm o sobé ztricel
jakoukoli hodnotu a tim i kompaktni smyslu-
plnost!

Slavny sociolog Anthony Giddens upozor-
nuje, ze v mysli soudobého, zmateného
a pretizeného zdpadniho ¢lovéka se odehrdva
cosi, co by bylo mozné nazvat vzdjemnym
prorustanim pfedmoderniho, moderniho
a postmoderniho mysSleni. Archaickymi
(pfedmodernimi) prvky miZeme pfitom

rozumét zejména hodnoty a normy, utvdrené
tradicnimi rodinnymi vazbami (soudrZnost
rodiny, pfip. ,velkorodiny” — tedy jakousi
,klanovou mentalitu) a nabozenskou eti-
kou. Prvky modernimi chdpeme principy,
které zrodila industridlni moderna, tzn. pro-
fesni soudrznost, loajalitu k zaméstnavateli,
lasku, pratelstvi, sex, vrstevnické vztahy,
védecké poznatky, politické ideologie apod.
Kone¢né pak prvky postmodernimi rozumi-
me bud nazorovou a hodnotovou pluralitu,
toleranci a respekt, nebo — bohuzel — i cosi
méné piijemného: tendenci k mordlnimu
relativismu, skepsi a nihilismu.

Vratme se k ndzvu naseho zamysleni. Je
tedy korupce ndvratem jiz prekonaného
anebo adaptaci na to nové? Ve svétle vyse
uvedeného Ize odpovédét: plati oboji. Z his-
torického hlediska jde jisté o jakousi znovu-
ozivlou ,klanovou mentalitu®, o zptsob
mySleni ve stylu ,,svét mé nezajimd, hlavni je
zabezpecit rodinu.“ Neni to vSak regrese
samotcelnd; jejim smyslem je — jak by fekl
psycholog — obrana lidského Ega, co neje-
fektivnéj$i adaptace na prespfili§ ndrocnou
Zivotni situaci. Souhrnné feceno, korupce
a dalsi zminéné negativni podoby ,.klanové-
ho mysSleni” jevi se ndm jako — zddnlivé
paradoxni — popfeni plivodné kritického
postoje moderny vici tradici (hlasaného jiz
od osvicenskych Casti ve jménu boje proti
»predsudkim®) a jako pokus o ,,tvrdé* zno-
vuobnoveni platnosti pavodnich (tj. pied-
modernich) hodnot a jistot — ovSem ve
zkarikované, deformované a tim i nebez-
pecné podobé. Boj proti nim nemiize tudiz
spocivat ve vynalézdni a zdokonalovdni —
sebelépe minénych — kontrolnich mechanis-
mu, zptisnovan{ sankei ¢i osvétového pliso-
beni; zdkladnim ndstrojem myceni téchto
jevl maze byt pouze seriézni analyza spole-
Censkych procesit a zajistén{ jejich transpa-
rentnosti a ovlivnitelnosti obanem — tedy
zdokonalovdni demokracie! Nebudou-li tyto
snahy probihat viditelné a se seriéznimi
vysledky, nelze do budoucna vyloucit Sifeni
skeptickych a nihilistickych pocitd a nalad,
ale bohuzel ani moznou recidivu jiz zminé-
nych totalitnich ,.,feSeni*...
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